YESIL EKONOMININ

Ekoloji duyarhligi olan tim toplumsal kesimlerce okunmasi ° ° e W o
umuduyla yazilan bu c¢alisma, son yillarda glindelik yasamimizda E KO LOJ I PO LITI G I
siklikla duyar oldugumuz iklim krizi, eneriji krizi, gida krizi gibi krizlere,
adeta hepsini birden ¢6zecek sihirli bir anahtar gibi sunulan Yesil
Ekonomi ve Yesil Yeni Diizen soylemlerine ve politikalarina agiklik
getirmek kaygisini tasimaktadir. Bu kaygi, s6z konusu kavramlarin
goriniardeki cekiciligi ve yarattigi algi ile igeriklerinin ve
uygulamalarinin uyusmamasindan kaynaklanmaktadir. Dolayisiyla
ekolojik hassasiyeti yiiksek olan cevrelerde bile 6nemli bir kafa
karisikligina yol agmaktadir.

Calismanin ana arglimani, krizini asmaya galisan sermayenin
doganin Uretimine yeni ve karli yatirim firsatlari sunan bir alan olarak
yaklastigi, ancak bunu Yesil Ekonomi gibi ¢cevreci gériinen bir sdylemle
mesrulastirdigl; aslinda bu soéylem cercevesinde izlenen ya da
izlenmesi onerilen politikalarin birbirleriyle iliskili her Ug¢ krizi de
asmak yerine daha da derinlestirdigi bicimindedir. iklim krizini ve bu
krize care olarak izlenen ve onerilen Yesil Ekonomi politikalarini
anlamak icin sistemle iliskilendirmeden, ¢6zimu sadece basit idari-
teknik politika degisikliklerine indirgeyen bir yaklasim yeterli degildir.
Dolayisiyla ¢alismada ele alinan konuya daha genis, ¢cok boyutlu ve
derin bir kavrayisin ekonomi-politik ve ekoloji-politik bir perspektifi
gerektirdigi one stirtilmektedir.
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ONSOZ

Iklim krizi, enerji krizi, gida krizi gibi kavramlar son yillarda sa-
dece akademik cevrelerde degil, glindelik yasamimizda da karsimi-
za en stk ¢tkan kavramlardan oldular. S6z konusu krizlere care ola-
cagl One suriilen, ancak gercekte sorunun 6nemli bir parcasi olan
Yesil Ekonomi ve Yesil Yeni Diizen stylemleri de poptilerleserek
daha sik duyulur olmaya basladilar. Bu ¢alismanin 6ncelikli amaci
bu sdylem ve politikalara aciklik getirerek belirli bir perspektife
oturtmaya calismaktir. Ciinkli s6z konusu kavramlarin gortintrdeki
cekiciligi ve yarattid algi ile igerikleri ve uygulamalari uyugsmamak-
tadir. Dolayisiyla ekolojik hassasiyeti yiiksek olan cevrelerde bile
6nemli kafa karigikh@ina yol agmaktadir. Bu galismada 6ne stirtilen
ana argiman, Krizini agmaya calisan sermayenin mekanin/doganin
Uiretimine yeni ve karli yatirim firsatlar1 sunan bir alan olarak yak-
lastigl, ancak bunu yesil ekonomi gibi cevreci goriinen bir séylemle
megrulagtirdidi; aslinda bu soylem cercevesinde izlenen ya da iz-
lenmesi 6nerilen politikalarin krizi agmak yerine daha da derinles-
tirdigi bigimindedir.

Farkliymig gibi goriinseler de yukarida sayilan krizlerin aslinda
hepsi birbiriyle i¢sel olarak iligkili sorunlara isaret ederler ve sistemin
stirekli bliytime egiliminin yol actidi yapisal krizinin farkli boyutlari-
ni/sonuglarini ifade ederler. Kapitalizm savunusu yapan liberal/neo
klasik yaklagim ise bu krizleri bazi olumsuz kosullarin gegici olarak
Ustiste gelmesiyle agiklamaktadir. Ayni yaklagima gére hemen he-
men hepsinin ana nedeni niifus artigi ve piyasa aksakliklaridir ve
¢ozim, butlin sosyo-ekolojik miustereklerin miilkiyet haklarinin
belirlenmesiyle piyasanin eksiksiz igleyisinin saglanmasinda ve tek-
nolojik yeniliklerde aranir. Diinyada akademik eg@itimde ve ulusla-
rarast kuruluglarin periyodik yayinlarinda hakim yaklasim bu bi-
¢imdedir. Diinyadaki esitsiz gl iliskilerinin ve her sistemin kendi



yeniden Uretimini saglayacak bireyleri kendi ideolojisi dogrultusun-
da donatmasinin bir yansimasi olarak iktisat egitimine hakim olan
neo Kklasik yaklagim, bitiin sosyo ekolojik iligkileri kendi kar-zarar,
fayda-maliyet mantiginin tahakkiimii altina alarak ekonomi bilimini
tarihsel, toplumsal baglamindan koparip, dinyanin yasanilirligini
tehdit eden tehlikeli bir bilim haline getirmistir. Clinkii neo klasik
iktisada ve onun pozitivist yontemine gére kendi dogrular: tektir,
kesindir ve “bilimsel”dir. Béylece piyasa sistemi tartisilamaz, karsi
konulamaz bir sistem olarak sunulur. Daha da énemlisi artik herkes
bu tartismasiz “bilimsel” noktadan diinyaya bakmak zorundadir.
Bu anlayis egitim sistemine ve topluma o kadar hakimdir ki, her bir
toplumsal olguyu aciklayan farkli yaklagimlar oldugunu, her bir
yaklagimin aym olguyu farkli bigimlerde acikladigini, bu farkliligin
tarihsel, toplumsal kaynaklari bulundugunu, dolayisiyla gercekligin
goreliligini, bilimin toplumdan ve ideolojilerden bagimsiz olmadigin
defalarca anlathi@iniz 6@rencileriniz daha il bitmeden karsiniza
adeta yeniden formatlanmis olarak ¢ikarlar. Notr bir bilim ve tekno-
loji fetisizminin kaynaklari cesitlidir ve sadece egitim sistemi degil-
dir. Sistem kendi ideolojisini yerel ve kiiresel kurumlariyla, cok ce-
siti medya araclariyla, sahip oldugu finansal giigle diinyanin en
Ucra koselerine incelikli yontemlerle yaymakta ve akillarimizi esir
almakta ustadir. Bilimde bu durumu agmanin yolu, olay ve olgulari
baglamlarindan koparmadan iginde gerceklestigi kosullarla birlikte
¢ok boyutlu degerlendirmek ve farkli toplumsal kesimler agisindan
degisen anlamlarini kesfetmeye calismaktir. Boyle bir analizin, dog-
rudan parcalardan bir ya da daha fazlasina ayri ayri yogunlagmak
yerine, oncelikle zaman-mekanda degismekte olan butini goz
ontine almasi gereklidir. Butiiniin 6ncelik tasimast parcalar: deger-
sizlestirmez ama bir perspektife oturtarak anlamlandirir ve onlarin,
kurduklar: dinamik iligkiler yoluyla bitint degistirme potansiyelle-
rini ortaya koyar. Ele alinan konuya ¢ok boyutly, iligkisel ve dina-
mik bir yaklagim codu kez konunun goriindii@i gibi olmadigini,
goriinenin yanilticith@inm ortaya ¢ikarir. Hatta gortineni dogrulamak



icin kullanilan ve toplumda ikna edici glici yiiksek olan sayilar bile
(kitabin son bolimiinde goérilecedi gibi) oldukca yaniltict olabilir.
Dolayisiyla bilimin kayaisi goériineni gériindi@a gibi betimlemek
olmamalidir. Konumuz acisindan ifade edersek, iklim krizini ve bu
krize care olarak izlenen ve onerilen politikalari anlamak igin bitiin-
le, yani sistemle iligkilendirmeden, sadece teknik bir yaklagim yeterli
degildir. Teknikler sadece araclardir. Ele alinan konuya daha genis,
¢ok boyutlu ve derin bir kavrayiga gerek wvardir, bu da
ekonomipolitik ve ekolojipolitik bir yaklagimi gerektirir.

Bir bilim insan1 ve egitimci olarak bitiin bunlarin 6tesinde po-
zitivizmin yaygin olmasinda kolay, bu nedenle de ikna edici olma-
sinin ~ yathi@ini  disinmustimdir hep. Pozitivizm  goriineni
kompartmanlagtirarak, nesnelestirerek, onun parcali ve mekanik bir
sekilde betimlenmesi ile ilgilenirken; iligkisel-diyalektik yaklagim
goriinenin arkasindaki tarihsellik ve butiinsellikleri cok boyutlulugu,
karmagikligi icinde analiz ederek nasil ve neden ortaya ciktigina
odaklanir ki, bu zordur ve daha derin bir kavrayig gerektirir. Dolayi-
swyla, pozitivist yontemle iklim krizi, enerji krizi, gida krizi gibi sirala-
nan sorunlar ge¢miglerinden, birbirleriyle iliskilerinden ve buttinsel
olarak sistemin igleyisinden soyutlanarak bir takim piyasa teknikleri,
teknolojik yenilikler ve idari mekanizmalarla/kurumlarla coziilebile-
cek ayr1 ayri sorunlar diizeyine indirgenirler. Sorunlar teknik diizeye
indirgenince dogal bilimlere toplum bilimlerinden daha tst diizeyde
bir pozisyon bigilir. Artik enerji sorununu alternatif enerji tretimi
teknikleri geligtiren bilim insanlari, havaya salinan seragazlarinin
olumsuz etkilerini karbon piyasasi teknikleri, gida sorununu
laboratuvarda suni tohum treten bilim insanlar1 ¢ozecektir. Ayni
esnada cok uluslu sirketler biitiin bu tekniklere gtivenerek tiretimle-
rini en dusik maliyetle/en yiiksek karlarla gergeklestirmek igin kir-
letmeye devam edecek, milyonlarca ton gida maddesi daha amba-
lajlar1 bile acilmadan ¢ope gidecek, milyonlarca ton kirli enerji tre-
timi bu israfi stirdirebilmek icin gereksiz yere iretiimeye devam
edecektir. Sistemin mesrulastirict séylemi neo klasik yaklagim ise bir



yandan kit kaynaklar varsayimi yaparken, bu kit kaynaklarla sinirsiz
blytimeci bir anlayisin strdirilmesini geliskili gormemeye devam
edecektir. Saminm Guy Debord Gésteri Toplumu adh kitabinda
“gosteri” icin, gortnirde toplumsal yagamin dogrulanmasidir, an-
cak gergekte yasamin gozle gorllir hale gelmis bir yadsinmasidir
derken bunu kastediyordu. Dolayisiyla bu kitapta konunun, yesil
ekonomi ve yesil yeni diizen gibi séylem ve politikalarla yasami
yadsiyarak, piyasa sistemi cercevesinde, tekno-idari yontemlerle
¢oziilecek bir konu olmadi@i anlayisindan hareketle, birbirleriyle
icice olan bu krizlere yasami yadsimadan, yani toplum ve dogay:
ayristirmadan ekolojipolitik bir cergeveden yaklasiimaya calisildi.

Hékim yaklagimin iklim, gida, enerji krizi olarak saptadidi so-
runlarin hepsinin birden ¢oéziimi son yillarda kesfedilen yesil eko-
nomi, yesil yeni diizen ve yesil bliyiime sdylemleri cercevesindeki
uygulamalardir. Ozellikle 2008 krizi sonrast dénemde uluslararas
kurumlarin yayinladiklar raporlarin buyik bir boélimi yesil eko-
nomi konusuna ayrilmigtir. Bu raporlardaki ana argiiman yesil eko-
nominin biytme ile ters diigsmedigi, hatta milyarlarca dolarlik yeni
yatirim olanaklari agarak buytimenin ve istihdamin motoru haline
gelecegi seklindedir. Ancak hepsinde ortak olan diger bir nokta da
yesil ekonomiden umulanlarin gerceklesmesi icin piyasa sisteminin
aksamadan islemesini saglayacak sekilde sosyal, kiltirel, dogal
bitiin mustereklerin fiyatlanmasi, yani tzellestirilmesi gerekmekte-
dir. Bu mantikla doga yesil ekonomi ¢ercevesinde yeni ve karli bir
yatirim alani olarak gorilmekte ve gosterilmekte, hatta cevrecilik
maskesi altinda doGanin envanteri ¢ikarlarak yeni ve karli yatirim
firsatlarina isaret edilmektedir. Boylece sorunun kendisi ¢6zim
olarak sunulmaktadir. 1980’li yillarda strduarilebilirlik séylemiyle
maskelenerek baglatilan doganin metalastirilarak sermaye birikimi-
ne katilmasinin hizlandilmast ve yesil ekonominin ¢éziim olarak
sunulmasi cabalarimin 2008 krizi sonrast yogunlagmasi bu kitabin
argimanint dogrulamaktadir: Yesil ekonomi, bugtin daha cok sos-
yal demokrat partilerin kullandigi popiiler ismi ile Yesil Yeni Diizen



ve Yesil Blylime argimanlari, ekolojik krize care olmaktan ¢ok
kapitalizmin en uzun siiren ve hala asilamayan krizine yeni ve karl
yatirim olanaklari sunan uygulamalart mesrulastiran séylemlerdir ve
bu cercevede doga koruncadina geri doéniilemez sekilde tahrip
edilmektedir. Kendisine krizinden cikis yolu arayan kapitalizm, sinir-
siz buylmeyi strdirmek icin yayilacak yeni cografyalar bulamadi-
ginda mekanin/doganin Uretimine daha ¢ok yiiklenmektedir. Bu da
bir yandan zaten esitsiz olan sosyal iliskileri daha da esitsizlestirir-
ken, ekolojik krizi derinlestirmekte, sermaye icin karli bu ekonomik
aktivitelerin bedeli, ¢ok cesitli yollardan agirlikla toplumlarin en
zayif kesimlerine yiiklenmektedir.

Bu kitap dort farkli makalenin bir derlemesi olarak tasarlanmig-
tir. Bu makalelerden ilk ikisi daha 6nce yayinlanmis ¢alismalarin
gozden gegirilmis halleridir. Diger ikisi ise ilk kez burada yayinlana-
caktir. Makalelerin siralanisinda igerikleri agisindan belli bir mantik
izlenmeye caligiimustir.

“Kiresellesme séyleminin mi yoksa kapitalizmin mi sonu?”
baslikl ilk makale kapitalizmin son krizi sonrasi ortaya ¢tkan doni-
simu kuresellesme tartigmalar cercevesinde ele almakta ve bu
stireci David Harvey’'in yeni emperyalizm ve miilksiizlestirerek
(gasp ederek) birikim kavramlar ile aciklamaktadir. Boylece ele
alinan “butin”le ilgili farkh giincel yaklagimlar irdelenmektedir.

“Yesil ekonomi ne kadar yesil: Nereden bakmali?” baglikh ikin-
ci makale, yesil ekonomiyi Yeni Diinya Diizeninin farkli ancak bir-
birlerini buttinleyen diizeneklerini temsil eden kiresellesme, siirdii-
rilebilirlik ve yoénetisim soylemleri ve uygulamalar gercevesine
yerlegtirmekte ve yesil ekonomi stylemine yaklasimda bir teorik
gerceve Onerisinde bulunarak nereden bakmali sorusuna yanit
aramaktadir.

“Yesil ekonominin ekoloji politigi: Yesil ekonomi diinya eko-
nomik ve ekolojik krizine ¢care mi?” baslhkl liclincii makale, Yesil
Ekonomi ve Yesil Yeni Diizen sdylemlerinin, krizini asmaya calisan
sermayeye yeni yatirim alanlart agilmasini mesrulastiran séylemler



oldugu iddiasi, bu sdylemleri yayginlastiran uluslararasi kurumlarin
son yillarda artarda gikardiklari yayinlardan érneklerle ortaya kon-
maya calistimigtir. Bu makalede yesil ekonomi uygulamalarinin séz
konusu raporlarda iddia edildigi gibi iklim krizine ve yoksulluga
care olmadidt yine uluslararast kurumlarin verileriyle desteklenerek
6ne strilmusttr.

“Karbon kapitalizmi: Doganin finansallastiriimasinin ekoloji po-
litigi” baglikl makalede ise doganin farkli fonksiyon ve stireclerinin
finansallagtirlmast, ekonomik krizle baglantili olarak yasanan finan-
sallagma stirecinin geldigi en ug¢ nokta olarak degerlendirilmistir.
Makalede doganin sadece doGanin tretimi bigiminde fiziksel yati-
rimlara konu olmadi@i, ayni zamanda yapilabilirligi oldukc¢a stipheli
birtakim hesaplamalar {izerinden yaratilan tlirev araclarla cok katli
kazanclara konu edilerek adeta kurgusal bir doga yaratildigi éne
stirilmekte ve yesil ekonominin bu biciminin Dinya 6lgedinde var
olan esitsizlikleri arttirici etkileri 6rneklerle agiklanmaktadir.

Sézlerimi sonlandirmadan 6nce, bliyik 6zverilerle “yel degir-
menleriyle” miicadeleye devam eden ve benim bu alanda ¢alis-
mamda ¢ok etkili olan Mugla Cevre Platformundan biitiin arkadas-
lanima ayri ayri tesekkiir etmek isterim. Yine, sik sik tekrarladigimiz
verimli akademik tartigmalarimiz sirasinda beni hayali sermaye
kavrami yerine kurgusal sermaye kavramini kullanmanin daha
dogru oldugu konusunda ikna eden ¢ok degerli dostum ve meslek-
tagim Prof. Dr. Cem Disbudak’a ¢ok tesekkiir ederim.

Dog. Dr. Semra Purkis
Mugla Sitki Kogman Universitesi
[IBF, Iktisat Bolimu
Kotekli
13.12.2019
purkis@mu.edu.tr
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Kiiresellesme Séyleminin mi

Yoksa Kapitalizmin mi Sonu?
|

Girig

Diinya ekonomisinde 1960’li yillarin sonlarindan itibaren goz-
lemlenmeye baglanan kriz belirtileri 1970’li yillarda petrol krizleri,
Bretton Woods sisteminin ¢ozilmesi, kredi geniglemesi ve 1980’li
yillara yaklasildiginda borg krizleri biciminde cesitli vechelerle su
yuziine c¢lkmaya baglamigtir. 1980’li yillar bu krizin asilma-
si/ertelenmesi icin olusturulan ve yaygin bir sekilde neo liberal ola-
rak adlandirilan ekonomik politikalarin gelismis tilkelerde otoriter
iktidarlarca, énce Thatcher tarafindan Ingiltere‘de, sonra da Reagan
tarafindan ABD’de uygulanmasiyla diinya ekonomik sistemi yeni
bir dénemece girmistir'. 1980’li yillardan sonraki on yilda, séz ko-
nusu neo liberal politikalarin, IMF (Uluslararasi Para Fonu) ve
DB’nin (Dinya Bankasi) igbirliginde devreye sokulan kredi meka-
nizmasi yolu ile borclandirilan tlkelerde ekonomik, politik, hukuki
ve kurumsal altyapisinin olusturulmasina ve yayginlastiriimasina
tanik olunmugtur. 1990’ yillara gelindiginde Sovyet Bloku'nun
¢ozlilmesiyle ve kapitalizmin tim diinya cografyasina hakim tek
sistem haline gelmesiyle diinyada tarihin sonu, kapitalizmin alterna-
tifsizligi cighklart yankilanmaya baglanmistir (bkz. Fukuyama,
1989). Tam da bu yillarda kiiresellesme styleminin ylikselmeye

T Bu politikalar ik kez 1973 yilinda Silide sosyalist Allende hikimetini ABD destegi ile
gerceklestirilen bir askeri darbe ile deviren General Pinochet tarafindan hayata gegiril-
migtir.
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baslamasi rastlanti degildir. O zamandan beri bircok farkli anlamda
kullanilan ve farkl disiplinlerce farkli boyutlariyla incelenen bu kav-
ram hakkinda ¢ok genis bir yazin ortaya ¢tkmistir. Ancak ¢ogu kez
kavramin kendisi sorgulanmamig ve ortaya atildidi ilk yillarda yarat-
t1i@1 olumlu gagrisimlar, birikimin igine girdigi krizin derinlesmesi ile
yerini daha olumsuz cagrisimlara birakmaya baglamustir. Kiiresel-
lesme soyleminin sonu ile ilgili ilk belirtiler de yine kiiresellesme
sdylemiyle ambalajlanan neo liberal politikalarin ilk uygulandig
tilkelerden gelmeye baglamistir. Ingiltere kiiresellesmenin en ileri
ispati olarak gosterilen Avrupa Birligi'nden ¢ikma karari almig; ABD
Baskant secilen Trump Amerika’dan denizasirt cografyalara kaydiri-
lan tretimin ABD’ye déndirilecegi ve bu yolla Amerikalilarin issiz-
ligini azaltacak gbgmen karsiti politikalarin uygulanacagi vaatleri ile
secimi kazanmigtr.

Konuyla ilgili yapilan simniflandirmalar, genellikle kiiresellesme
yanlist olan ve olmayan gorisgler bicimindedir. Hangi goriisten olur-
sa olsun coziimlemeler genellikle diinyada sermaye hareketlerinin
artig, diinya ihracatinin ve yabanci dogrudan yatirmlarin diinya
gelirinden daha hizli artmasi, ¢ok uluslu sirketlerin diinya ekonomisi
tizerindeki h&kimiyetlerinin derecesi, diinya ticaretinin hizlanmasi
gibi bazi ekonomik gostergelere ve ulus devlet Olge@inin yerel-
kiiresel olceklere gore 6nemini kaybedip kaybetmedigine odaklan-
mustir. Yani konunun analizinde ekonomik ve sosyo-mekéansal bo-
yutlar 6n plana ¢cikmigtir. Bu yazida anaakim iktisadin iktisadi olan-
la iktisat dis1 olan arasindaki ayriminin aksine, s6z konusu iki boyu-
tun igiceligi iliskisel bir yaklagimla ele alinip, 6zellikle 1990’lardan
beri poptiler bir terim haline gelen ve ¢cogu kez tamimi yapilmadan
bircok anlamda kullanilan kiresellesme kavraminin, yaniltici bir
sekilde devlet-kapitalizm karsith@ temeline oturuyormus gibi sunul-
dugu; bu soylemin 6zellikle kapitalizmin kriz déneminde yaygin-
lasmasinin tesadifi olmadidi; bu kosullar ortadan kalktiginda yerini
bagka politikalarla bagka soylemlere birakacag tne stiriilecektir.
Kapitalizmin tarihsel olarak gectigi genisleme ve daralma dénemleri
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elbette ki farkli ozellikler tasir ve birikimin diizeyi, toplumsal hare-
ketler, glic dengeleri degistikce izlenen politikalar da degisir. Bu
anlamda diinya 1980’lerden beri farkl bir birikim dénemini yasa-
maktadir. Ancak bu, kiresellesme olarak adlandirlan dénemin,
daha o6nce gorilmemis yepyeni bir dénem oldugu anlamina gel-
mez. Gergeklik gorelidir ve uzam-zaman bagimlidir. Ancak bunun
kapitalizmin temel dinamiklerinde toptan bir degisim gibi yorumla-
narak yepyeni ve kaginilmaz bir olgu gibi sunulmast sorunludur.

Ozellikle elestirel analizlerde kiiresellesmenin emperyalizmden
farkli yeni bir asamaya isaret edip etmedigi tartisiimakta, bu tartis-
malarda kiiresellesmenin emperyalizm kavraminin yaptii radikal
cagrisimlar1 perdelemek ve daha sevimli kilmak igin icat edilmis bir
kavram oldugu konusunda bir fikir birligi olmasina karsin, yaniltici
olarak kullanilan bu kavramin aslinda yeni bir emperyalizm déne-
mine isaret ettigi konusunda farkl goérisler 6ne striilmektedir. Tar-
tismalarin ana ekseni, temel emperyalizm analizlerindeki kriterlere
bagvurulup ginimiizdeki durumun buna uygun olup olmadigi
lizerinden yirimektedir.

Bu calismada konuyla ilgili yaklasimlara deginilip, yeni bir kav-
ramsallagtirma gerektirecek yepyeni bir slire¢ yasaniyormus gibi
analizler yapilmasinin yasanan stirecin gergekliginin anlagilmasini
engelledigi 6ne strtlmektedir. Kanimizca, yeni olan bir sey varsa o
da kapitalist sermaye birikiminin daha 6nce yasadigi krizlerden
farkl olarak ¢ok uzun bir krizin icinde oldugunu ve kapitalizmin hig
olmadigr kadar diinya cografyasini kendi toplumsal iligkilerine iger-
digini kavramaktr. Oncelikle, kapitalizm daha énce bu uzunlukta
bir kriz yasamamustir. Kondratieffin (2010) tarihlendirmesi temel
alindiginda kapitalizmde sermaye birikimi, 18. ytizyilin sonlarindan
beri ortalama yirmi bes yili genisleme yirmi bes yili daralma do-
nemlerinden olusan yaklagik 50 yillik dalgalanmalar biciminde sey-
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retmistir. Ancak son kriz belirtileri? énce de belirttigimiz gibi 1960’
yillarin sonlarindan itibaren gérilmeye baglanmistir ve hala derinle-
serek devam etmektedir. Toplumun en zayif kesimleri ve sermaye-
nin dénemin kosullarina ayak uyduramayan bir bolimu igin kriz
belki de hic¢ icinden ¢ikilamayan bir durum olarak stiregelmistir;
ancak genel olarak birikimin hizi, sermayenin yeni ve karli yatirim
alanlan bulma olanaklan ve tretimin hiziyla gerceklesme hizi ara-
sinda ciddi sorun yasanmamasi ve bunlara uygun toplumsal dénii-
simlerin gerceklesmesi anlamlarinda bir genisleme dénemine gegi-
sin belirtileri yakin bir gelecekte goriilmemektedir. Onceki krizlerin-
de oldugu gibi sistem kendisine yeni bir canlilik verecek yaratici
yollar bulamadikca, yayilacak yeni cografyalarin sinirina gelindikge,
teknolojik yenilikler her gegen giin daha ¢ok insanin igsiz kalmasina
yol acip gergeklestirme sorununu agirlastirdikga, sinirsiz Giretim ve
kar anlayisinin insani ve ekolojik bedelleri arttik¢a, simdilik tageron
orgtitlerce yuriitilen hegemonya savaglan farkli cografyalara yayil-
dikca ve diinyada yaratilan gelir akil almaz boyutlarda esitsizlestikce
kriz derinlesmekte, diinya niifusunun daha genis kesimleri proleter-
lesme “sansindan” bile mahrum kalarak prekaryanin saflarina kati-
lirken, dinyanin en geligmis sayilan cografyalarinda bile demokra-
tik politikalarin uygulanma alam giderek daralarak gtivenlik baha-
nesiyle kitlelerin tepkileri otoriterlesen devlet yapilari ile bastirilmak-
tadr.

Kapitalizm baslangicindan beri kendi toplumsal iligkilerini si-
rekli yeni mekansal hiyerarsiler kurarak ve onlar yeniden treterek
yeni cografyalara yayma ve yaydigi ya da halihazirda var oldugu
cografyalarda bu esitsiz ilikileri derinlestirme egilimi tasiyan ve bu
anlamda her zaman kiiresellesme egilimi olan bir sistemdir ve gi-

2 Her ne kadar kriz genellikle ortalama kar oranlarinda, uretim kapasitelerinde, yatirmlarda
disme, issizlikte artis, ekonominin finansallasmasi gibi ekonomik agirlikli gostergelerle
analiz edilse de politik, toplumsal, mekansal, kiltlirel ve insani boyutlari ekonomik yanin-
dan daha az dnemli ve ayirt edici olmayan bir olgudur. Dolayisiyla “kriz" kavrami, “eko-
nomik kriz” kavramina tercih edilmigtir.
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niimuzde cogdrafi sinirlarina ulagmigtir. Calismada kiiresellesme bu
anlamda anlasilmaktadir. 1980 sonrast dénemde yeni bir olguymus
gibi yaygin bicimde kullanilmasi konunun ideolojik boyutu ile ilgili-
dir, uygulanan neo liberal politikalarin megrulastirici séylemi olarak
islev gormustir. Kapitalist birikimin girdigi darbogazlari ve krizleri
asmada yayildi@i yeni cografyalarin yeni tiiketici pazarlari olarak,
yedek isglicti olarak, ucuz hammadde kaynaklari olarak, yeni yati-
rim alanlart olarak sunduklari olanaklar her zaman ¢ok 6nemli ol-
musgtur. Dolayisiyla her bir kriz dénemi kapitalizmin cografyasinin
degisimine, yeniden dizayn edilmesine taniklik etmistir. Sinirlar
degisse de bunu her zaman hiyerarsik devletler sistemi iginde yap-
mugtir. Kapitalizmin yeni cografyalari, krizlerin mekansal ve zaman-
sal olarak ertelenmesine olanak vermistir (Harvey, 2001). Ancak
1970’li yillarin baslarindan beri yasanan krizin 6nceki krizlerden
farkli olarak yukarida belirtildigi gibi ¢oziimlenemeyisi, zaman-
mekéan sikismasinin giderek siddetini arttirmasi, ekolojik sinirlarin
astlmasinin yarattii sonuglarin artan bir bicimde hissedilmeye basg-
lanmast bu krizin sosyo-ekolojik bedellerinin éncekilerden ¢ok daha
agrr olacag endisesini yaratmaktadir. 1980’li yillar boyunca Cin’in,
1990’li yillarda Sovyet Bloku’'nun kapitalist iligkilere icerilmesi bile
krizi hafifletmemistir. Birikim, baslangicindan beri farkli cografya-
larda yasayan toplumlarin ortak zenginliklerinin gasp edilmesine,
hatta insanlarin sadece emek glgclerinin degil, kendilerinin alim
satim konusu haline getirilmesine dayanmustir. Birikimin cografi
sinrlarinin sonuna gelindiginde, insan yagaminin biitin vecheleri-
nin artan oranda metalagmasi ve doganin uretiminin birikimin te-
mel dayana@! haline getirilmesinin adeta saldiriya déntismesi, kapi-
talizmin strdirtlebilirligi acisindan kaginilmaz hale gelmektedir. Bu
da daha demokratik ve ekolojik temelli gliclii bir alternatif diinya
kurgusunun ve hareketinin yoklugunda, kapitalizmin bulundugu
cografyalarda insani ve ekolojik sinirlart daha da zorlayarak ayakta
kalmaya calisacagini géstermektedir.
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“Kiiresellesme”ye Yaklagimlar

Kiresellesme ile ilgili genis ve karmagik bir literatir vardir ve
bu konuda yapilacak siniflandirmalar her zaman eksiklikler tagiya-
caktir. Ancak konuyu bir dlgtide netlestirmek acisindan kiireselles-
me ile ilgili yaklagimlar kabaca liberal, uzlasmaci ve elestirel goriis-
ler olarak smniflandirilabiliv. Her bir gériisiin kendi iginde kiiresel-
lesme ile ilgili ortaklasilmig bir tanimi yoktur. Benzer cikis noktalar:
ve terminolojiye sahip oldugu icin aym siniflandirma igine alinan
gorusglerden biri daha elestirel olabilirken, digeri olguyu goriingtileri
itibariyle dogal bir stirecmis gibi betimleyebilmektedir. Dolayisiyla
bu gl siniflama kabaca bir siniflamadir.

Liberal Yaklagim

Liberal yaklasim yontemsel olarak kendi analizlerini ve ¢ikarim-
larint tek ve evrensel gecerli dogru olarak gérdiiginden tarih disi,
stirekli biiyimeci ve teknolojik belirlenimci bir yaklagimla kiresel-
lesmeyi basitce gelismenin ulastidl yepyeni bir agama olarak gorr.
Liberal anlayis tarihsel, cok faktorlt ve iligkisel-dinamik bir anlayig-
tan yoksun oldugundan, yaptidi statik analizlerle en fazla goriingi-
leri betimler. Gériinenin yaniltici olabilece@ini ya da gbériinenin
gorindiigli gibi ortaya cikmasinin ardindaki karmagik iligkileri
uzam-zaman boyutlariyla analiz etmez. Dolayisiyla “kiiresellesme
agsamast”, sorgulanmadan gériingileri Uizerinden betimlenir. Diger
gorugler gibi liberal gorls agisindan da 6ne ¢ikan iki tema vardir:
Kiiresellesmenin ekonomik ve mekansal boyutlari.

Ekonomik acidan tam rekabet kosullarinin diinya diizeyinde
saglanarak kaynaklarin en etkin dagiliminin gergeklestirilmesi igin
gerekli politikalar izlendiginde, biitin diinyada refahin artacag ve
gelismekte olan tlkelerle gelismis tlkeler arast acigin giderek kapa-
narak bu iki tilke grubunun geligsmislik diizeylerinin yakinsayacagi
6ne surtlir. Ancak bu yepyeni asamanin yayginlastirlmasinda
temel aktorlerin ¢ok uluslu sirketler olmasiyla tam rekabet savunusu
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arasindaki celigkinin Uizerinde durulmaz. Kaginilmaz olarak gérilen
stirecin butin tlkeler icin olumlu etkileri olacagindan gerisinde
kalmamak elzemdir ve bitin tlkeler bunun icin Dinya Bankast,
IMF ve Diinya Ticaret Orgitii gibi uluslararas: kuruluslarca destek-
lenen ozellestirme, esneklik, kuralsizlagtirma temellerine oturtulan,
sermayenin hareketinin 6niindeki engelleri kaldiran ve disa acikligt
arttiran liberal ekonomik politikalar izleyecek dizenlemeleri bir an
once yapmalidir. Ancak alternatifsiz, kaginilmaz ve geligmenin ulas-
1131 dogal bir asama olarak sunulan liberal politikalarin hayata gegi-
rilmesi, bu politikalar stylemsel diizeyde devlet-piyasa karsithg
lUzerine temellendirildigi halde, bircok gelismis tilkede otoriter, ge-
lismekte tlkede askeri yonetimler eliyle olmustur. Gelismekte olan
tlkelerin sisteme igerilmesinde bor¢ mekanizmast temel rol oyna-
mugtir. Diinyanin farkh yerlerinde farkh sorunlara ve geligmislik di-
zeylerine sahip tilkelere “herkese tek beden” (Harvey, 2009: 62)
seklinde giydirilmeye caligilan yapisal uyum programlari, 1990’larin
sonlarina dogru oOrnek gosterilen tlkelerde basarisiziga ugramis,
krizi asmak i¢in dizayn edilen bu politikalarin aslinda krizi daha da
derinlestirdigi ve istikrarsizliklart arttirdigi ortaya ¢iktiginda, devletin
glicline yaslanilarak devlet miidahalesi denmemesi igin demokratik
cagrisimli yonetisim kavrami icat edilmis ve devlet-piyasa-sivil top-
lum igbirligi icinde krize gare bulunmasinin yollart aranmistir. Artik
devlet sadece sermayenin en hizli degerlenmesini saglayacak politi-
kalarin hayata gecirilmesini degil, ayni zamanda sermayeye yeni ve
karli yatirim alanlari agarak maliyetleri kamuya yiikleyecek sekilde
kaynak yaratma iglevini de tstlenmelidir. Bu cercevede 6zel sekto-
rin tek bagina yapmak istemeyecegi blytk olcekli mekansal yati-
rimlar kamu-6zel sektér igbirligi, daha dogrusu kamu garantili 6zel
sektor yatirimlan seklinde dinyanin hemen her yerinde hayata
gecirilmektedir. Post Washington Uzlagmasi olarak adlandirilan bu
politikalar, Diinya Bankasi’'mn etkin bir devletin yoklugunda siirdii-
rilebilir ekonomik ve sosyal kalkinmanin miimkiin olmadid tespiti
ile (Akgay ve Turkay, 2006: 53), neo liberal politikalara alternatif
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getirmek yerine, ayni politikalarin devletin daha giigli destegiyle
olduk¢a saldirgan bir bicimde uygulanmasi anlamina gelmis; bu
politikalarla sermayenin 6niindeki mekéansal, hukuki, fiziki biitiin
engellerin kaldirlmast amaclanmustir. Ancak, IMF ve Diinya Banka-
s1 gibi sistemin temel kurumlarimin 1980’li yillarda uygulanmasinda
temel rol oynadi@i ekonomik politikalarda minimal devlet anlayisi-
na yapilan vurgudan, 1990’larin sonlarinda devletin roliine yapilan
vurguya kayig; Diinya Bankas’'nin 1990’li yillara dogru yayinladig
raporlarda yoksulluga yapilan vurgu (Uzun, 2003: 159); IMF'nin
finansal izleme raporunda (2017) son 30 yilda tilkelerin kendi icle-
rinde gelir dagilimi esitsizliklerinin keskinlestiginin ve para politika-
larinin  resesyonun derinlestigi dénemlerde etkisini kaybettiginin
kabuli ile transfer harcamalar1 ve vergi politikalar: araclar kullanila-
rak verimliligin arttirilmasi, kaynak dagilimi garpikliklarinin gideril-
mesi, gelir dagihiminin iyilestirilmesi, yoksullagan alt ve orta sinifla-
rin kaliteli e@itim ve saglik hizmetlerine erisiminin kolaylastirilmasi,
daha iyi sosyal gtivenlige erigsimin saglanmasi konularinda “buyu-
me dostu maliye politikalar” izlenmesinin 6nerilmesi “kireselles-
me” politikalarindan geri déntstin sinyallerini de tagimaktadir. Do-
layisiyla liberal felsefeyi arkasina alan, kiresellesme séylemiyle
megrulagtirilan ekonomik politikalarin “basarisizhiginin”, onlar1 di-
zayn eden kurumlar diizeyinde kabulii, bu politikalarin kacinilmaz
degil, sermaye birikiminin gerekleri dogrultusunda, belli kosullarda
glindeme getirildigi gibi, bu kosullar degistiginde degistirilebilecek
politikalar oldugunu gésterir. Ancak bu, sézkonusu politikalardan
donisin kolay olacag anlamina gelmez. Aslinda soylemsel diizey-
de genis Kkitlelerin yoksullagmasini basarisizlik olarak gosteren kriter-
ler, buyiik sermayedarlar tarafindan bagari olarak de@erlendirilmek-
tedir. Bu durum, Diinyanin en zengin yatirimcilari arasinda en bas-
larda gelen ve servetini dzellikle 2008 krizi sirasinda arttiran Ameri-
kali isadami1 Warren Buffett'in stzlerinde somutlagmistir : “Elbette
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stnif savastimti var, ancak savagt yapan benim sinifim, yani zenginler
ve biz kazanmyoruz™. Yillardir niifusun genis kesimlerinin yoksul-
lasmasinda ve dogal ve sosyal mistereklerinin gaspedilmesinde
oynadigt rol konusunda herhangi bir siiphe birakmayan IMF gibi
bir kurulusun tespitleri ve Onerileri, birikim krizini asamayan siste-
min liberal ve Keynesyen politikalar arasinda sikigmighigini goster-
mektedir.

Tartismalarin digimlendigi ikinci nokta mekansal 6lcek boyu-
tudur. Liberal anlayisa gore kiiresellesmeyle (kiresellesen ne, kim
icin ve ne icin kiresellesme, yeni olan ne gibi sorular sorulmadan)
birlikte giderek ulusal Olgek zayiflamakta, ulus devlet nostaljik bir
masal olarak ginimizin simirsiz diinyasinda kiresel ekonomiye
katilmak igin anlamli birimler olma rollerini kaybetmekte (bkz.
Ohmae, 1990, 1996; Fukuyama, 1992; Friedman, 2000), yerini
ulus altt ve ulus Gsti bolgesel olcekler ve kiiresel dlgekler almakta-
dir. Liberal yaklagimin 6lgek anlayisi niceliksel ve teknik sinirlarla
belirlenmistir. Sosyal iligkilerce kurulan dinamik bir 6lgek anlayist
olmadigindan, bdlgesel ekonomik birlesmelerin artmasi, piyasa
manti@inin ulus devlet sinirlarini asmasiyla meta, sermaye ve bilgi
akimlarinin diinya 6lgeginde hareketliliginin hizlanmast, ulus devlet
Olgedi ile yanhs bir bicimde 6zdeglestirilen ithal ikameci politikalarin
gozden dusmesi (Savran, 2008: 30) ulus devlet 6lgedinin giderek
énemini vitirdigi iddialarma yol acmustir. Oyle ki, bolgesel diizeyde
birlesmeler ileride kiiresel diizeyde birlesmelere yol agarak devletin
ortadan kalkmasina ve demokrasi ve barigin Dinya 6lglisiinde ha-
kim kilinmasina yol acacaktir (bkz. Friedman, 2005). Iste liberal
teori kiresellesme kavramini biitiin bu olumlu cagrisimlari yapacak
baglamlarda kullanarak neo liberal politikalarin yol agtigt toplumsal,
mekansal, ekolojik yikimi uzun sire bu kavramin arkasina sakla-
may1 bagarabilmistir. Ancak Post Washington Uzlagsmasi politikala-

3 Ben Stein, New York Times, 26.11.2006, https://www.nytimes.com/2006/11/26/
business/yourmoney/26every.html
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rinin ortaya ¢ikt@ 1990’li yillarin sonlarindan beri artik bunu yap-
mak zorlasmaya baglamistir. 1990l yillanin sonlarinda finansal
liberallesmenin bazi olumsuz sonuglart gorilmeye baslanmistir.
Asya’dan baglayan krizin (Tayland, Malezya, Endonezya, Giiney
Kore), Rusya, Brezilya, Turkiye ve Arjantin gibi ekonomilerini sicak
para hareketleriyle fonlayan diger tlkelerde de ortaya c¢tkmasi ile
1990’larda kuresellesmeci gortglerin iyimserliginin yerini, daha
90’larin  sonlarina gelinmeden kiiresellesmeyi elestiren gorigler
almaya baslamustir bile (Tonak, 2004: 15).

Bu gorus, analizlerinde diinya ekonomik sistemindeki gtic ilig-
kilerini, siniflari, sistemin dénemsel krizlerini, ¢ok uluslu sirketlerin
dinya ekonomisi tzerindeki etkilerini, uygulanan neo liberal politi-
kalarin diinyada var olan cografi ve toplumsal esitsiz gelismeyi de-
rinlestirmelerini, disa agikligin yarath@ ekonomik ve finansal istik-
rarsizliklart géz Ontine almaz. Yerelin 6ne cikarilmasinin yarattigi
ayrisma noktalarinin keskinlesmesinin yol a¢tigi catigmalar ortaday-
ken, sermayenin cikarlar gergevesinde butlinlesmis bir dinyayr,
herkesin ¢ikarinaymis gibi sunar.

Uzlagmaci Goriigler

Kiiresellesme kavrami Batida, Sovyet Bloku'nun 1991’de ¢6-
ztilmesinin yarathd iyimser havanin etkisiyle bir kisim sol gériiglerce
de olumlu bir baglamda yaygin olarak kullanilan bir kavram haline
gelmistir. 1990’larin baglar bircok agidan iyimser yaklasimlarin
hakim oldugu yillar olmustur. IMF ve Diinya Bankas: tarafindan
senkronize bir sekilde formtle edilen yapisal uyum programlarinin
uygulandiklar lkelerde yaratti@i istikrarsizliklar ve agir toplumsal
maliyetlerin hentiz yeterince ortaya ¢tkmadigi, hatta bircok gelis-
mekte olan tlkenin “yiikselen piyasalar” olarak bu recetelerin sam-
piyonlan ilan edildigi ve heniiz korfez savasinin baglamadigi 1990
yilinda Baba Bush’un Yeni Diinya Diizenini ilan etmesiyle birlikte
emperyalizmin tarihinde yeni bir ddneme gegilmistir (Savran, 2008:
121). Tam da bu “yeni” dénemde yeni oldugunu 6ne stiren Uclin-
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¢t Yol, neo liberal piyasa koktenciligi ve merkezilesmis devlet sos-
yalizminin Otesine gectigi; kiresel donemin, bilgi kapitalizminin
onciligini yaphd iddialanyla ortaya cikmistir  (Kiely, 2005;
Savran, 2008). Kiely’e gore (2005: 4), Uciincii Yol kiiresellesmeyi
depolitize etmek ve daha da yayginlastirmak icin olusturulmus bir
ideolojidir. Doksanh yillarin ortalarindan sonra Atlantik’in iki yaka-
sinda baglayip yayginlasan bu yaklagim gercevesinde gelistirilen
gorugler liberal kiresellesme séylemine cok yakin oldugu ve benzer
ctkarimlara ulastid igin uzlagmaci gorisler olarak siniflandirilmigtir.
Bu siniflamaya sokulabilecek gorislerin bir kismu elestirel gelenek-
ten gelmekle birlikte Marxist olmayan bilim insanlarina aittir. Bir
kismi da Marxist gelenekten gelmektedir. Dolayisiyla bu grup neo
Marxist olarak adlandinlabilir. Neo Marxist yaklasim iginde kiiresel-
lesme ideolojisinin krizi asmak icin diinya elitlerince gelistirilen bir
proje oldugunu 6ne stiren ya da stirece daha elestirel bir noktadan
bakanlar oldugu kadar (bkz. Cox 1992, 1996; Robertson 1992; Gill
1997, 2002; Sklair 2002; Amin 2005; Bauman 2005; Wallerstein
2005; Pijl 2004, 2005, 2006; Panitch ve Konings 2009; Petras ve
Veltmeyer 2011; Panitch ve Gindin 2004, 2009, 2012; Hardt ve
Negri 2000, 2003, 2004); kazananlar1 ve kaybedenleri olmakla
birlikte kesinlikle gerisinde kalinmamasi gereken, karsi durulmaz
hatta arzu edilir olarak olumlayanlar ya da sorgulamadan yeni bir
siire¢ olarak betimleyenler de vardir (bkz. Castells 1993, 2000;
Harris 1994, 2003; Sassen 1998; Desai 2000; Giddens 2001,
2002, 2003; Robinson 2001, 2004; Held ve Mc Grew 2002; Held,
Mc Grew vd. 2005). Neo Marxist yaklasim icindeki bu ikinci grup
uzlagmaci yaklasim icine sokulmalidir. Aralarinda gériis ve agiklama
bicimi olarak farkliliklar olmakla birlikte genellikle olumlayanlara ya
da betimleyenlere gore siirece katilmamak gibi bir alternatif yoktur,
sadece en avantajli kogullarda stirece eklemlenmenin yollari aran-
malidir.

Uzlagmaci yaklagim liberal yaklasima cok benzer sekilde konu-
yu teknik bir 6lgek sorunuymus gibi ele almakta ve kiiresellesmenin
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yepyeni bir stire¢ olmasini, ulus devlet 6lge@inin énemini yitirerek
cesitli fonksiyonlarim ulus Gsti kurumlara ve uluséttesi Olgeklere
aktarmasina, ba@msiz yerel politikalarin uygulama gticini kay-
betmesine baglamaktadir. Dolayisiyla artik “uluslararast” kavrami
yeni diinyayt aciklamakta yetersiz kalmakta, yerine iktisadi ve siyasi
anlamda daha agiklayict oldugu distiniilen ulusétesi kavrami gegi-
rilmektedir. Bu goriste olanlar genellikle emperyalizm c¢aginin bitti-
gini, cok merkezli bir diinyanin ortaya ¢ikmaya bagladigini, emper-
yalist devletler arasinda jeopolitik savaslarin sona erdigini, gliciin
parcalandigini, diinya ekonomisinin yoénlendirilmesinde ulusétesi
sirketlerin temel aktérler haline geldigini iddia ederler ve ulusétesi
insan, teknoloji, mal, sermaye ve bilgi akiglarina vurgu yaparlar.
Onlara goére kiiresel diizeyde karsilikli bagimlih@in yayginhd ve
yogunlugu artmaktadir ve en énemlisi de sosyal, politik ve ekono-
mik faaliyetler ulusal sinirlart asmugtir. Kuresellesmeyi agiklarken
genellikle uluslararasi dogrudan yatirimlar, sermaye ihraci, diinya
ticareti gibi ekonomik buytkliklerdeki niceliksel artiglara dikkat
cekilerek bunlarin ulusal sinirlar agsmasina vurgu yapilir. Ozellikle
de Uretim slrecinin diinya 6lgeginde parcalanmasi ve Uretilen mal-
lanin diinya o6lceginde pazarlanmasi ulusttesilesmenin en 6nemli
kaniti olarak gosterilir. Bitiin bu “yeni” gelismelerde teknolojik
yeniliklere 6zel bir yer verilir. Castells’e gore (1993), kapitalist tre-
tim tarzi sermaye birikiminin, meta Uretiminin ve Ucretli emegin
devam etmesi gibi temel &zelliklerini stirdiirmektedir, ancak otonom
teknolojik gelismelerle birlikte gelismenin itici glicti bilgi olmustur.
Bilgi buytik 6lclide elektronik aglar bigiminde sanaldir ve ag toplu-
munun ve kuresel toplumun temelidir. Bilgi akislar1 ve bu akislarin
etrafinda kurulan gtig iligkileri sanayi kapitalizminin sosyal iligkilerini
degistirerek giderek yerin énemini yitirmesine yol agmistir. Diinya
artik hic olmadigi kadar butiinlesmistir. Held ve McGrew vd.’nin
(2005: 68) kiresellesme tanimi bu goérust ivi aciklamaktadir: “Sos-
yal iligkilerin mekansal organizasyonunda; yayginlidi, yogunlugu,
hiz1 ve etkisi ile de@erlendirilen kitalarttesi ya da bolgelerarast akig-
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larla ilgili islemlerde; aktivite, karsilikli etkilesim ve gii¢ uygulamalart
ile ilgili networklerde déntisimle somutlanan bir siire¢ ya da sirec-
ler silsilesi”. Stireci olumlayanlar, kavrami sorgulamadan kabul
ederek, liberal anlayisa benzer bir sekilde “gériineni” betimlemekte,
stirecin hiyerarsik yapisi bliytk 6lglide goz ardi edilmektedir.

Elestirel Yaklagim

Kiresellesme olarak adlandirilan stirece elestirel yaklasanlar,
aralarinda derin fikir ayriliklari bulunanlardan meydana gelen genis
bir yelpaze olustururlar. Yukarida da belirtildigi gibi neo Marxist
cizgide olanlarin bir kismi bazi saptamalari ve terminoloji kullanim-
lar agisindan stirece karst olmayanlarla benzerlikler gosterseler de,
stirecin yeni olup olmamasi, varh@, kavramsal/séylemsel gticii,
emperyalizm ile iligkisi ve sinifsal boyutu gibi konularda digerlerin-
den ayn diserler. Neo Marxist ¢izgiye sokulabilecek goriglerin ortak
noktalari genellikle ulus devletin kapitalizmin igleyisinde temel aktér
olarak glictiniin zayiflamasi, onun yerini dzellikle ekonomik ve poli-
tik kararlarin alinmasi anlaminda yerini ulus asiri 6lgeklere biraka-
rak, bu kararlarin uygulanmasi iglevini yirtten zayif birimler olarak
var olmaya devam etmeleri, sistemin temel aktorlerinin ulus devlet-
ler degil ulusotesi sirketlerin olmast ve glictin parcalanmasi konula-
rindadir. Neo Marxist goriisin 6nciilerinden Wallerstein’e gore
(2004: 31) kapitalist diinya sistemi baglangicindan beri tek tek ulu-
sal ekonomilerin bir araya gelmesi degildir; birbirleriyle “kurumlag-
mig” ve “yaratilmig” bir “piyasa” yoluyla iligkili entegre tretim sii-
recleri kiimesi ile nispeten tamamlanmis toplumsal isbolimiiniin
oldugu her yerde bir ekonomi vardir, bu anlamda diinya sistemi
tim dianyayr kapsadidi icin degil hukuki olarak tamimlanmis her-
hangi bir birimden daha buiyiik oldugu icin bir diinya sistemidir ve
1900’lere gelindiginde kapitalist diinya ekonomisi cografi sinirlarina
ulagarak tim diinyay1 kapsamistir. Dolayisiyla Wallerstein’e gore
(2005: 331) kapitalizm zaten baslangicindan beri (16. ytizyildan
beri) kiiresellesme egiliminde olan bir sistemdir. Ancak, giderek
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iceri ve digar1 dogru egemenlik konusundaki giicleri zayiflamakla
birlikte, sistem hala devletlerarasi bir sistem olarak iglemektedir
(Wallerstein 1999: 32, 33). Wallerstein (2005: 297), kiiresellesmeyi
¢ok farkli anlamlarda kullanilan, analitik glicti zayif ve ise yaramaz,
her yerde oldugu icin hicbir yerde olmayan bir retorik olarak goriir.
Amin’e gore ise (2005: 16) 1492 yilindan sonra baglayan kuresel-
lesme emperyalizmdir ve emperyalizm kapitalizmin belli bir asamasi
degil, daimi asamasidir. Smith (1990: 165), diinya 6lge@inde esitsiz
gelismenin yeni 6lgek konfiglirasyonu; Harvey'ye gore (2009: 84)
mali ve askeri emperyalizmin hegemonyaci neo liberal pratiklerine
giydirilen maske; Petras ve Veltmeyer (2011: 124) icin ideolojik
hegemonyanin dili; Kiely (2005: 292-299) icin hem bir séylem hem
bir proje hem bir slirectir. Bauman’a gore (2005: 2) ise seffaflagtir-
diklarini iddia ettigi deneyimler ¢ogaldik¢a kendisi bulaniklagan ve
ne kadar birlestirirse o kadar boélen moda sézctiklerden biridir. Hirst
ve Thompson (1996: 27; 2003: 99)‘a gore ise niteliksel olarak yeni,
kiresellesmis bir ekonomi yoktur, bu bir mittir, artan kiiresellesme
degil uluslararasilagsmanin derecesidir. Jessop (2005: 268, 269),
bagka tasarimlarla ele alindiginda daha uygun olabilecek herhangi
bir seyi ve her seyi sanki kiiresellesme baghig diger bagliklardan
daha aciklayiciymis gibi kiiresellesme semsiyesi altinda toplamak ve
onunla iligkilendirmek yararsizdir. Kiiresellesme diye adlandirilabi-
lecek nitel acidan farkh bir asamaya gecildiginden degil, olsa olsa
sirket faaliyetlerinin uluslararasilasmasindan bahsedilebilir.

Farkl teorik gergevelerden yola ¢ikan bu bilim insanlarinin or-
tak oldugu nokta, dinyada niteliksel bir sicramayi temsil edecek,
yeni bir donemin yasanmadigi, kiiresellesmenin olumlu ¢agrisimlar
yaparak yasanan gergekligin anlagilmasini engelleyen bir séylem
oldugudur. Elestirel acidan yaklaganlar, sistemin her zaman cografi
olarak yayilmaya ve yayildigi cografyalarda derinlesmeye egilimli
oldugu iddiasinda bulunmakla birlikte, bunun diinyada degigen,
yeni olan bir sey yok demek anlamina gelmedigini de vurgularlar.
Kapitalist sermaye birikiminin sonsuz birikim, kapitalist toplumsal
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iligkileri yeni cografyalara yayma ve halihazirda yayilmig oldugu
cografyalarda derinlesme, sermayenin hareketli olma zorunlulugu,
esitsiz cografi gelisme, sosyal esitsizlikleri stirekli yeniden tretme,
krizlere egilimli olma gibi temel egilimleri degismemekle birlikte;
sermaye birikiminin her dénemde uzamsal ve zamansal kosullara
gore farkli ekonomik politikalar, kurumlar, teknolojiler, diinya isb6-
lim, politik yapilar ve mekénsal diizenlemelerle bu temel egilimle-
rini strdirdigt iddia edilmektedir. Yani gergekligin goreliligi ve
iligkiselligine vurgu yaparlar. Dolayisiyla kiiresellesme styleminin
yayainlastigt 1980 sonrasi dénemde birikimin kogullari, birikimin
gerekleri dogrultusunda degismistir ve bu anlamda yenidir. Ancak
kaginilmaz, karsi konamaz, gelismenin ulagtigi son nokta, teknolojik
yeniliklerin dogal sonucu gibi iddialar elestirel yaklagimlara gore
yanhgtir. Glnumizde kiresellesme séyleminin yayginlagtirilmast,
krizi asmak icin gelistirilen neo liberal politikalarin mesrulastiriimast
ile ilgilidir. Aynmi zamanda Diinyada 1980 sonrasi neo liberal déne-
min somut kosullar! karsisinda kiiresel elitlerce (IMF, DB, DTO ve
AB) bilincli olarak gelistirilen bir stratejidir (Oktem 2005: 33, 34) ve
kapitalizme ait birikim mekanizmasinin diinya 6lgedinde belirleyici-
liginin artmasini hizlandiran bir strectir (Harvey 1996; Ercan
2006). Ancak kapitalizmin toplumsal iligkilerinin diinya 6lge@inde
geniglemesi ve ekonomik ve toplumsal yasamin gesitli yonlerini
birbiri pesi sira egemenligi altina alarak derinlesmesi (Amin, 1984:
187) anlaminda kiiresellesme egilimi, baglangici hangi tarihten iti-
baren alinirsa alinsin her zaman kapitalizme igkindir ve sadece neo
liberal politikalarla 6zdeslestirilemez. Tarihsel sire¢ icinde dénem
dénem hizt yavaglasa ya da artsa da dénemin kosullarina gére fark-
It politikalarla stiregelmistir. Marx da uluslararas: kapitalizmin sade-
ce birikimin hizli oldugu merkezlerle 6zdeslestirilmemesi gerektigini,
uluslararasi hiyerarsik isbolimiinde daha zayif konumda olanlar: da
icerdigini (Marx 1976’dan aktaran Kiely, 2005: 44) styleyerek biri-
kimin 6lceginin kiireselligine vurgu yapmistir. Ancak buglin gercek-
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ten yeni olan, kapitalizmin tim diinya cografyasini iceriyor olmasi-
dr.

Kiresellesme tartismalarinin 6nemli boyutlarindan biri de, da-
ha 6nce belirtildigi gibi 6lgek konusudur. Elestirel gorlise gore 6l-
cekler arasi iligkiler belli bir tarihsellik icinde iktidar iliskileri tarafin-
dan tanimlanir ve her olcek belli bir donemdeki siyasal iliskileri
yansitir. Dolayisiyla farkh tarihsel dénemlerde giig iligkilerine bagh
olarak farkl olgeklerin 6ne ¢ikmast diger Olgeklerin 6neminin kay-
boldugu anlamina gelmez, her bir 6lcek biitiin sermaye dénglsi-
nin zorunlu bir momentidir (Smith, 2003; Sengtl, 2004; Gaugh,
2006). Kapitalist mekansallik farkli olceklerde stirekli yeniden di-
zayn edilir. Dolayisiyla ulus devletin kontrol edilemez piyasa giigle-
rince baski altina alinarak zayifladigi, yerine kiiresel ve yerel 6lcek-
lerin 6nem kazandigi gorist konuya dogru bir yaklasim getirmez.
Olgekler farkli tarihsel (uzam zaman) dénemlerdeki iktidar iliskileri
gercevesinde sosyal iligkilerce kurulurlar. Kapitalizmde sosyal iligki-
ler esitsiz oldugundan, bu iligkilerle kurulan mekanlar da esitsiz
gelisirler. Hicbir zaman nétr ve sabit degillerdir ve ekonomik, siyasi
ve sosyal faaliyetlerin ve iligkilerin tGrtinleri olduklarindan hem onla-
r1 bigimlendirerek yeniden tiretirken hem de onlar gibi degistirilebilir
niteliktedirler [Lefebvre, 1979 (2009)]. Harvey’e gore (2003), kapi-
talist sermaye birikimi her zaman esitsizliklere ihtiya¢ duyar. Serma-
ye, bu mekansal farkliliklarin kara cevrilmesi icin stirekli hareketli
olmak zorundadir. Bu hareketi sirasinda ayni zamanda esitsizlikleri
yeniden uretir. Ulus devlet yapilari, farkh gelismiglik diizeyindeki
cog@rafyalarda emegin, topragin ve sermayenin fiyatimin farkli olma-
sin1 garanti eder. Ayrica, sermayenin karlarini garanti edecek eko-
nomik, hukuki, fiziki kogullar1 sadlar, sermayenin hareketinin 6niin-
deki engelleri kaldiracak ekonomik politikalarin uygulanmasini,
dizenlemelerin yapilmasini garanti eder, miilkiyet haklarini korur,
geliri yeniden bolistiirtir, yeni yatirim alanlarnin agilmasinda ser-
mayeye Oncllik eder ve biitiin bunlari mesrulastirir. Dolayisiyla
ulus devlet 6lcegi kapitalizmin temel 6lge@idir ve 6nemini yitirme-
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migtir ve kapitalizmin toplumsal iligkilerinin cografyasinin sinirlarina
ulagilmast anlaminda kiresellesmesi stirecini, devlet-kapitalizm
karsitligi tizerinden analiz etmek yanilticidir. Farkli élgekler birbirle-
riyle iliskilidir ve yerel gtig iliskileri kiiresel g iligkilerinden, dinya
isbolimiinden, tretimin dinya 6lgeginde organizasyonundan ba-
gimsiz degildir. Lefebvre [1979, (2009)] kiresellesmeyi yukardan
belirlenen (superimposed) sosyal mekanlarin buytk olctide geligkili
entegrasyonu, parcalanmasi, kutuplastirilmasi ve yeniden farklilagti-
rilmalari olarak tanimlar. Kapitalizmde mekanin tretimi her zaman
cok c¢ekismeli ve politik bir stirectir, ¢linkii sadece fiziksel mekanin
yeniden Uretimi anlamina gelmez, iktidar ve gt iligkilerinin de ye-
niden Uretimidir. Harvey‘e gore (1996: 286, 289) mekani denetim
altinda tutabilenler, mahalle iligkin politikay1 daima denetim altinda
tutabilirler. Mekanin fethi ve denetimi ise ancak mekénin tretimi ile
olanaklidir. Ikinci Diinya Savast sonrasi dénemin diinya diizeyinde
yeni Olgek konfiglirasyonu savastan ekonomik, askeri ve politik
anlamlarda en gugli ¢tkan ABD’nin ¢ikarlart dogrultusunda olmus,
ancak 1970’li yillara gelmeden ABD’nin her U¢ alandaki Gstinligi
6nemli olclide aginmugtir. Bu konuda elestirel gortsler icinde fikir
ayriliklan vardir. Yukarida da belirtildigi gibi, bir kisim bilim insanla-
11, 6zellikle de Sovyet Bloku’nun ¢oziilmesinden sonra Kuzey Ame-
rika, Avrupa ve Giiney Dogu Asya’dan olusan ¢ok merkezli bir
dinyanin ortaya ciktigindan ve ABD’nin hegemonik konumunu
yitirdiginden bahsederken (Arrighi, 1984; Amin, 1984; Frank,
1984; Hirst ve Thompson, 1996; Wallerstein, 2003); bir kisim bi-
lim insam1 ABD’nin gli¢ kaybetmekle birlikte hala ekonomik, politik
ve askeri anlamlarda digerlerinden Ustiin oldugunu 6ne sirerek
yeni emperyalizm teorilerini gelistirmiglerdir (Bu teorilerin bazi ortak
yanlar1 olmakla birlikte, aralarinda 6nemli farkhliklar da vardir.
Bunlardan bazilari igin bkz. Harvey, 2003; Wood, 2003; Panitch ve
Gindin, 2004, 2009; Kiely 2005; Panitch ve Konings, 2009;
Callinicos, 2009; Petras ve Veltmeyer, 2011)
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Kiresellesme tartismalart 6lgek tizerinde yogunlagirken, konu-
nun sinif boyutu en ¢ok ihmal edilen boyutudur. Massey (2007: 17)
kiresellesme sOylemiyle ambalajlanan neo liberal politikalarin si-
per zenginlerin sinif zaferi oldugunu 6ne strmustir. Savran’sa
(2008: 15, 12) kiresellesme ideolojisinin devlete bir saldir1 degil,
uluslararasi burjuvazinin bir sinif taarruzu oldugunu ifade etmekte-
dir. Uluslararast burjuvazi kar oranlarindaki dismeyi telafi etmek
icin smif iligkilerini yeniden dlizenlemeyi ve sermayeyi yeniden
yapilandirmayi hedefleyen birtakim tedbirleri 1970’li yillarin bagla-
rindan beri hayata gecirmektedir. Callinicos (2009: 226) ise neo
liberal emperyalizmin, 6zellikle de ileri kapitalist (ilkelerdeki en te-
pedeki oldukga kiigiik bir kesimin yararina igledigini éne stirmekte-
dir. Gergekten de neo liberal politikalarin yaygin olarak uygulan-
mastyla dinyada issizlik artmus, is¢i sinifinin 6rgttlenmeleri zayifla-
tilmus, verimlilik artiglarina karsin ticret diizeyleri gelismis tlkelerde
bile artmamustir?. Harvey (2009: 58, 67), neo liberal politikalarin
st siniflar agisindan hem sermayenin merkezilesmesini hizlandir-
mast hem de ideolojik anlamlarda oldukc¢a basarili oldugunu belir-
tir. Ona gore kiiresellesme ideolojisinin arkasina gizlenen sinif ikti-
darinin en acik ifadesi diinyada gelir ve servet dagilimindaki artan
esitsizliklerdir. Esnek birikim kosullarinda gegici, sézlesmeli iglerin
yayginlasmastyla, bilinen anlamda isci sinifina dahil olmak issizlerin
buyik bir kismi i¢in hayal haline gelmistir. Bu da sinif tartismalarint
tetiklemistir. Kriz donemlerinde maliyetleri distirmek elzem oldu-
gundan, Uretimin ve isglicii piyasalarinin diinya 6lgeginde yeniden
yapilandirlmast is¢i sinifinin kazanimlarindan geri déntilmesine yol
acmistir. Ancak bu da gergeklestirme sorununu agirlastirarak krizi

4 ABD'de saatlik isGi Ucretleri ile verimlilik artiglari arasindaki agik 1973'ten 2015'e kadar
hizla artmis, 42 yilda verimlilik %73,3 artarken, enflasyonun etkisinden arindiriimig tcret-
ler ve Ucret digi yardimlar sadece %11,1 artmigtir. Economic Policy Institute’e gére bu-
nun temel nedeni, isgilerin Gretiminin meyvelerinin toplumun tepesindekilere, 6zellikle de
cok uluslu sirketlere aktanlmasidir. izlenen politikalar buna imkan vermistir
(http://www.epi.org/productivity-pay-gap/).
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icinden c¢ikilmaz bir hale getirmektedir. Petras ve Veltmeyer (2011:
127) bunun bir kiresel sinif savasi oldugunu vurgulayarak, sistemi
1970’lerde vuran krizle birlikte kapitalizmin getirilerinin sosyal smnif-
lar arasinda daha esit paylagimi ile ilgili sosyal stzlesmenin yirtilip
atildigini belirtmektedirler. Onlara gére bugtinlerde cok yapildigt
gibi ¢ok uluslu sirketler ve bunlarin ulusal cikarlarla celigkileri konu-
suna yogunlagmak, kiresellesmenin sinifsal gercekligini 6rtmekten
bagka bir ise yaramaz.

Yeni Emperyalizm Teorileri ve Miilksiizlestirme Yoluyla Birikim

Yukarida belirtildigi gibi konunun analizinde ekonomik ve me-
kansal boyutlar 6n plana ¢tkmistir. Bunu farkli yazarlar farkh kav-
ramlarla ifade etmislerdir. Ornegin elestirel perspektiften Harvey
(2003) glcln siyasi/llkesel mantigi ve gliciin kapitalist mantigt
kavramlariyla; Wood (2003) sermayenin ekonomik menzili ile siya-
sal/teritoryal egemenlik alani arasinda yaptigi ayrimla incelemigler-
dir. Neo Marxist anlayistan Castells (2000) akislarin uzami ile yerle-
rin uzami ayrimini yapmis; Liberal perspektiften de benzer bir anla-
yigla piyasanin ulus devletin teritoryal sinirlarini agarak butiin diin-
ya ekonomisinin piyasa mantiginin hakimiyeti altina girdigi iddia
edilmistir (Ohmae, 1990; 1996). Liberal anlayis politik olanla eko-
nomik olani yapay olarak birbirinden ayirir. Oysa Marxist gelenekte
bu ayrimin yapay oldugu, bazen biri digerinin 6niine geciyor gibi
goriinse de aslinda bu iki mantigin i¢ ice oldugu kabul edilir.
Sézkonusu ayrimin Marxistler tarafindan yapilmasi kapitalist manti-
gin analizi ile ilgilidir. Kapitalizmde bu aynmin bicimsel olarak yeni-
den Uretildigi 6ne siriiliir. Rosa Luxemburg’a gére (2003) sermaye
birikiminin temelinde arti de@er tiretiminin arttirilmasi vardir, ancak
bu tek bagina birikim i¢in yeterli degildir. Ayni zamanda tretilen arti
degerin gerceklesmesi gerekir. Bu da dolagim alaninin genigleme-
siyle yani mekénsal yayilma ile ilgilidir. Luxemburg’a gére Marx’in
genigletilmis yeniden Uretim semasi yeterli degildir. Kapitalizm var
olabilmek icin yeni ve kapitalist olmayan cografyalara kendi top-
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lumsal iliskilerini yaymaya ihtiyac duymaktadir. Ister sermaye biri-
kimi ister genisleyen olcekte olsun her iki tir birikim de el koyarak
birikim yoluyla olur. Ancak sermaye birikimi daha ¢ok ekonominin
“sessiz”® yasalaryla olurken (Géztepe, 2014: 16); ilksel birikimle
Ozdeglestirilen birikimin genigleyen o6lcekte yeniden iretimi hem
ekonomik hem politik zor yéntemleriyle olagelmektedir. Burada
ekonomik zor goreli olarak bariscll yontemlerle iligkilendirilirken
(6rnegin, kredi sistemi, hayali sermaye yaratimi, 6zellestirme vs.);
politik/teritoryal zor siddet iceren yontemleri de igerir [Luxemburg’a
gore (2003) somirgeci politikalar ve savaglar]. Sermayenin yayil-
masinda teritoryal zorun 6ne gectigi, savaglarin, askeri ve siyasi
baskilarin acgikca goriindiigli dénemler emperyalist yayilma dénem-
leri olarak gortlir (Kaynar, 2015: 52). Emperyalist yayilma, ilksel
birikim pratiklerinin stirekliligi ile iligkilidir. Kapitalist sermaye biri-
kimi déngustine icerilen cografyalarda bir yandan kapitalizm 6ncesi
yapilarin kapitalistlestirilmesi, diGer yandan Ureticilerin tiretim arag-
larindan koparilarak miilkstzlestirilmesi ve Ucret sistemine tabi ki-
linmasi strecleri i¢ ice devam eder. Luxemburg’a gore (2003) em-
peryalizm aym zamanda kapitalizmin sonunu da getirir. Birikimin
sinirlarina gelindiginde tretken gliglerin de gelismesi duracak ve
kaginilmaz olarak kapitalizm ¢okecektir.

Yeni emperyalizm teorileri, ilksel birikim yéntemlerinin strekli-
ligini vurgulayan teorilerdir. Bu teoriler buylk 6lgiide Rosa
Luxemburg’un, sermayenin genigleyen 6lgekte yeniden tretimi icin
ilksel birikimin strekliliginin gerekliligi tGzerine analizlerine dayan-
maktadir. Luxemburg kapitalizmin genisleyen 6lcekte devam ede-
bilmesi ve gerceklestirme, yani Uretilen Grlinlerin satilabilmesi icin
her zaman kapitalist olmayan cografyalara gereksinim duyduguna,
bu anlamda ilksel birikimin stirekli ve kapitalizme ickin olduguna
dikkati ¢ekmistir. Yeni emperyalizm analizleri bunun &tesine gece-
rek, kapitalizmin cografi sinirlarina ulastigr gliniimiizde ilksel birikim

5 Marx (1977: 899).
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pratiklerinin devam ettigini 6ne siirmektedirler. Harvey buradan
yola ctkarak genisletilmis yeniden tretim yoluyla birikime olanak
kalmadiginda mulksiizlestirerek birikim cabalarinin arttigim iddia
etmektedir (Harvey, 2003). Harvey miilksiizlestirerek birikimin,
sadece krizi asmak igin degil, birikimin kalic1 bir bi¢imi haline geldi-
gini 6ne strer. Miilkstzlestirerek birikimin sinifsal ve cografi temel-
lerde gerceklestigine dikkat ceker. Yani hem servet ve gelir niifusun
zayif kesimlerinden gtiglii kesimlerine hem de zayif cografyalardan
alinip zengin cografyalara dogru yeniden dagitilmaktadir (2003: 4.
Bolim). ki hareket de kapitalizmin dogus dénemine 6zgii yirtici
birikim pratikleri ile olur. Meta dist kalmig alanlarin metalastiriimast,
ortaklasa kullanilan varliklarin 6zellestirilmesi, isgliciniin degersiz-
lestirilmesi ve vasifsizlagtirilmasi anlaminda yeniden isgilestirme ve
yoksullastirma, kamusal alanlarn tasfiyesi (Ozugurlu, 2014: 39)
stirecleri devam etmektedir. Bunlara dogal kaynaklarin ve stratejik
bolgelerin askeri yontemlerle denetim altina alinmasi, ekolojik de-
geri ylksek alanlarin sermayelestirilmesi, hukuki dizenlemelerle
sermayeye yeni el koyma alanlari agilmasi gibi yontemler eklenebi-
lir. Ilksel birikim pratiklerine benzer bu pratikler, sadece neo liberal
politikalarin ekonomik zoruyla degil, ayn1 zamanda politik zorla ve
hukuki diizenlemelerin destegiyle gelismis tlkeler dahil tim dinya-
da hayata gecirilmekte, zaman zaman askeri yontemlere basvurul-
maktadir. Gintimuzde farkll olan teritoryal zorun bigiminin degis-
mesidir. Yani emperyalizm artik yeni topraklarin savaglarla ele gegi-
rilip, diger emperyalist gliclere kapatilmasi yani sémtrgelestiriimele-
ri biciminde olmamaktadir. Hegemonik gii¢ askeri Ustlinligini
diger guigler karsisinda kabul ettirmek, jeostratejik énemdeki bolge
ve kaynaklar1 kontrol etmek biciminde mutidahalelerde bulunmakta,
bu midahaleleri demokrasi, insan haklari, terérizmin 6nlenmesi
gibi mesrulastirncr séylemlerle yapmaktadir. Ozugurlu'nun (2014:
62) ilksel birikimin ormanda bir pala, kentte bir buldozer gibi isledi-
gi benzetmesi, birikim olanaklar sikistikga benzetme olmaktan ¢i-
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kip, glindelik yagamin realitesi haline geldik¢e séylemin glicii zayif-
lamakta, inandiricihi@ini yitirmektedir.

Yeni emperyalizm teorilerinin ortaya cikist diinya ekonomisin-
de 1970’li yillardan beri siiregelen ve giderek derinlesen krizle bir-
likte, diinyada tretimden kopuk spekiilatif sermaye hareketlerinin
hiz kazandigi déneme rastlar. Diinya ekonomisinde Arrighi'nin
(2000) asir birikim krizinin ve hegemonya degisimlerinin en énemli
belirtilerinden biri olarak gérdigu buyik bir finansallagma olgusu
yasanmaktadir. Oztiirk de (2006) farkli emperyalizm kuramlarimnin
farkh vurgularini sermayenin farkli bicimlerinin uluslararasilagmasi
ile baglantilandirarak, yeni emperyalizm teorilerinin
formiilasyonunu para sermaye hareketlerinin hizlanmasi ve diinya
ekonomisindeki finansallagsma olgusu ile iligkilendirmektedir (benzer
bir calisma icin bkz. Patnaik ve Patnaik, 2015; Foster, 2015).

Yeni emperyalizm teorileri gliniimiizde ulus devletin zayiflamak
bir yana her zamankinden daha gigcli oldugunu ve ABD hege-
monyast zayiflamaya yiiz tutmus olsa da, onun altinda hiyerarsik
bir diinya sisteminin temel aktorlerinin ulus devletler oldugunu 6ne
stirerler. Wood’a gore (2003: 250), sermaye tek basina ne diinyayi
ne de kiiresel akiglari 6rgiitleme yetenegine sahiptir. Kendi uluslara-
rast hareketini bile 6rgiitlemekte basarisizdir. Teritoryal devlet hala
kiiresel ekonomiye midahale etmenin en etkin aracidir. Wood,
emperyal hegemonyanin gliniimiizde daha ¢ok teritoryal genigleme
biciminde degil, ekonomik hegemonya biciminde isledigi (Wood,
2005: 11) Gzerinde durmaktadir. Wood (2005: xii), ABD’nin zaman
zaman bagvurdugu askeri yontemlerin belli bir amaci olmadigini
hakimiyetini gostermek igin gli¢ gosterisinde bulundugunu 6ne
strmektedir. Ancak, ona gére ABD’nin dogrudan somiirgeci yon-
temlere bagvurmasa da, siki bir bicimde diizenlenmis ve 6ngorile-
bilir sosyal, politik ve yasal diizenlemelere her zamankinden daha
cok ihtivact vardir ve gercekten etkili olmak icin askeri ve politik
acilardan da diger devletlere stiinligint kabul ettirmis olmalidir.
Wood, Panitch ve Gindin’e gére ABD diger 6nde gelen kapitalist
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devletleri kendisine tabi kilarak hegemonyasi altina almistir. Yani
Hardt, Negri ve Robinson ile ayni sonuca ulasarak jeopolitik reka-
betin artik sona erdigini 6ne stirmektedirler (Callinicos, 2009: 17).

Harvey’in ABD hegemonyast ve ilksel birikim yontemleri konu-
sundaki gortsleri Wood, Panitch ve Gindin’den bir 6lctide farklidir.
ABD’nin hegemonik konumunun zayifladigint kabul eder ve sava-
sin, vani jeopolitik rekabetin acik siddete déntismesinin ilksel biri-
kim yontemlerinden biri olarak hala kullanilabilecegini dislamaz.
Harvey (2003), Ikinci Diinya Savasindan sonra tek hegemonik giic
olan ABD’nin, bu konumunun 6nemli ayaklarindan biri olan tre-
timdeki Gistiinli@ine Almanya ve Japonya’nin rakip devletler olarak
ortaya ¢tkmasina cevabi finans alaninda hegemonyasini ilan ederek
verdigini; gliciin Uretim sermayesinden mali sermaye kesimlerine
gectigini disinmektedir. Ona gére ABD’nin, blyitk bir sanayisiz-
lesme stireci yaganmasina, Uretimdeki Ustinliginin bir olclide
asinmasina karsin mali ve askeri glici hala rakipsizdir. Harvey
(2003: 147) sentezleyici bir yaklagimla Lenin, Hilferding ve
Luxemburg’un ortak noktalarina vurgu yaparak, kredi sistemi ve
finans kapitalin yikim, sahtekérlik ve hirsizhgin temel araclar olduk-
larini belirtmistir. Gtinimtizde ilksel birikim yontemleri cesitlenmistir
ve hem ekonomik hem de politik zoru icerir. Bunlar, hisse senedi
artirimlari, ponzi semalari, enflasyon yoluyla varliklarin yok edilme-
si, sirket birlesmeleri ve el koymalar yoluyla aktiflerin soyulmast;
ileri kapitalist tlkelerde genis halk kitlelerinin bor¢ koélesi haline
getirilmesi, kredi ve tahsil manipiilasyonlan ile miilksiizlestirme
(emeklilik fonlarinin saldinya ugramast, hisse senedi ve sirket bat-
malariyla degerlerinin yok edilmesi), yatirim fonlari yoluyla likidite
krizleri yaratarak karli igkollarina el konulmasi, kiiltirel formlarin,
tarihlerin ve entelektiiel yaraticiigin metalagmasi, doganin metalas-
tirllmasi gibi seylerdir (a.g.e 147, 148). Harvey yeni emperyalizm
teorisini aciklarken ozellikle kapitalizmin agir1 birikim krizlerinden
gecici olarak ¢tkmasinda mekénin yeniden tretilmesinin énemine
zaman-mekan sabitlemesi/¢6ziml kavramindan yola cikarak dikka-
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3

ti ceker. Ona gore mekénin Uretimi “yeni bolgesel isbolimlerinin
orgitlenmesinde, yeni ve daha ucuz kaynak komplekslerinin, yeni
dinamik sermaye birikimi mekanlarinin agilmasinda ve 6nceden var
olan toplumsal olusumlara kapitalist toplumsal iligkiler ve kurumsal
diizenlemeler tarafindan nifuz edilmesinde mevcut sermaye ve
emek fazlalarinin emilmesinde cesitli yollar saglar” (2003: 115).
Dolayisiyla cografi yayilma ve zamansal yer degistirme krizlerin bir
stireligine ¢oziilmesinde etkili olur. Ancak Harvey’e gére giinimiiz-
de cografi yayilma olana@: daraldikca daha cok devlet-finans bagt
gercevesinde politik yapilarin desteginde ekonomik yéntemlerle
miilksiizlestirerek birikim devam etmekle birlikte, halen askeri yon-
temlerin kullanilmast ihtimal digt degildir. Ciinkii ABD finans ala-
nindaki Gistinlig@ani de kaybediyor olabilir. EGer pazarin gticii, belli
amaglara ulagmakta ve aksi 6geleri veya ‘haydut devletleri’ hizaya
getirmekte yetersiz kalir ise, yenilmez ABD askeri giicl (gizli ya da
sakli) sorunu ¢ézmeye her zaman hazirdir (Harvey, 2004: 35). Bu
goriigse gore jeopolitik rekabet birikimin yogunlagtigi Bati Avrupa,
Kuzey Amerika ve Dogu Asya arasinda devam etmektedir, ancak
ABD hala hakim gti¢ olsa da bu istikrarli ve degismez bir durum
degildir (Callinicos, 2009: 225).

Petras ve Veltmeyer (2011: 121-124) glinimiizde emperyaliz-
min ulus Otesi sirketler yoluyla ilerledigini, ulus-devletler sistemi
temelinde ylkselmedi@ini 6ne siiren neo Marxist yaklagimlarin ve
emperyalizmi finans, golge bankaciik hizmetler, kredi sistemi, gibi
kategorilerle acgiklayan yeni emperyalizm teorilerinin ekonomik
indirgemecilik yaparak, emperyal gliclin politik, kurumsal, ideolojik
ve sinifsal boyutlarini biiyik 6lclide gézden kagirdiklarini 6ne sir-
mektedirler. Onlara gére emperyalizm, ekonomik ve politik dina-
miklerini de g6z éniinde tutarak, simdi de 6nceden oldugu gibi
sermaye birikimi amacini stirdirmek icin olabildigince bircok yol-
dan ve birgok bicimde var olan piyasalara girmek ve yeni piyasalar
olusturmak, olabildigince insani ama gerektigince insanlik dist yol-
lardan emegi somurmek, elverdi@i her yerde dogrudan tireticilerden



Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi 25

artik deger elde etmek, hammadde ve madenleri ele gegirip islemek
icin tasarlanmistir ve iglemektedir. Sermaye simnifinin bireysel ve
kurumsal tiyelerinin amaci sermaye birikimidir. Yoksa tretici glicle-
rin esitsiz gelisimi ve onun sosyal kosullar1 (sosyal esitsizlik, igsizlik,
yoksulluk, sosyal ve cevresel bozulma vb.) onlarin giindeminde
degildir.

Kiiresellesme Soyleminin mi Yoksa Kapitalizmin mi Sonu?

Bu calismada kiiresellesmenin 6zellikle 1990’li yillarda neo li-
beral politikalarin mesrulastirilmast igin kullanilan bir séylem oldu-
gu, ancak sadece neo liberal politikalarin uygulandigi déneme in-
dirgenemeyecegi, kapitalizmin baglangicindan beri kendi toplumsal
iligkilerini farkli yontemlerle yeni cografyalara yayginlagtirmasinin
en temel egilimlerinden biri olmas: anlaminda kiiresellesmesinin
emperyalizmden farkli, yeni bir olgu olmadig éne siiriilmektedir.
Kiiresellesme soyleminin yayginlagmasi, uygulanan politikalarin
yarattigi toplumsal tahribatin biyiiklagii ile dogru orantilidir. Oyle
ki, Wallerstein’in de belirttigi gibi her yerde oldugu icin hicbir yerde
olmayan, olur olmaz her baglamda ve anlamda kullanilan bos bir
kavram haline gelerek yapi bozumuna ugramistir. Kapitalist top-
lumsal iligkilerin tim diinya cog@rafyasina yayilarak belirleyiciliginin
artmasi anlaminda kiiresellesme kapitalizmin baslangicindan beri
en temel egilimidir. Clinki kapitalist sermaye birikimi hem cografi
genigleme hem de belli bolgeler ve ellerde yogunlagsma egilimlerini
tagir. Bu anlamda kiiresellesme yeni bir olgu degildir, farkh dénem-
lerde farkl hizlarda ve iktisadi, siyasi, askeri ve jeostratejik yontem-
lerle devam eden bir stirectir. Dolayisiyla sadece neo liberal politi-
kalara indirgenemez. Guintimiizde emperyalizmin degisen kosullar-
da aldid bicimin ideolojisidir. Ancak séylemin &zellikle kriz donem-
lerinde yayginlasmasi anlamlidir. Kriz dénemleri sermayenin yeni
ve karli yatirim alanlari, yeni pazarlar, yeni kaynaklar, yeni ve ucuz
isglicii rezervleri bulma arayisinin hizlandigi, zaman-mekéan sikisma-
sinin giderek kendisini daha fazla hissettirdigi dénemlerdir. Kriz
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doénemlerinde bu zaman-mekéan sikigmasinin asilmasi igin sermaye-
nin daha saldirgan yontemleri kullanma egilimi artmaktadir. Hiz,
birikimin temel ilkesidir. Kriz dénemlerinde sermayenin bu hizin
yavaglamasina sabri kalmamakta; var olan mekansal, hukuksal,
politik, ekonomik diizenlemeleri ve kurumlar1 ayak bagi olarak go-
rerek gereksindigi hiza uygun olacak sekilde onlarn dénistirmeye
caligmaktadir. Sermayenin mekéni zamanla agsma cabasinin artigt,
her bir kriz doneminden c¢ikis icin kapitalist toplumsal iliskilerin yeni
cografyalara daha hizh yayilmasi, Uretimin ve emek stireclerinin
cografi ve toplumsal organizasyonunda degisikliklerle, yeni teknolo-
jilerin ve farkli emek kullanim bicimlerinin devreye sokulmast, top-
lumsal alt-tst oluglar, diinyanin algilanig bicimlerinin degisimi, gin-
delik yagamin ve ekolojinin daha fazla boyutunun kar mantidi icine
alinmasi, gli¢ dengelerinin degisimi ile ya da savaglara varan askeri
yontemlerin kullanilmasiyla bir streligine saglanmaya calisilmakta-
dir. Ancak sonug her defasinda sinifsal ve cografi esitsizliklerin de-
rinlesmesi biciminde olmustur. Butiin bu stireclerde birikimin 6lgegi
geniglese de ulus-devlet yapilar birikimin hizlandiriimasi ve yeni
birikim alanlarinin agilmasinda sermaye icin temel 6énemde olmus-
tur.

Emperyalizmin asildigini 6ne stiren kiiresellesme yanlisi goriis-
ler bunu genellikle hegemonik giiciin ya da rakip emperyal gliglerin
artik teritoryal genislemeyi amaglamamasina baglamaktadirlar.
Oysa emperyalizm farkli bicimler altinda ekonomik ve politik zoru
iceren, jeopolitik kontroliin saglanmast igin dogrudan askeri mida-
hale yontemine siklikla bagvuran, “bariscil” olan ve olmayan ilksel
birikim yontemleriyle devam etmektedir. Bir yandan farkll birikim
merkezleri arasindaki rekabet devam ederken, glic miicadelesinde
yeni ittifaklar belirmeye baglamig, ABD hala hegemonik gti¢ konu-
munu korumakla birlikte Ortadogu Uzerinden devam eden
jeostratejik glic miicadelesinde belirginlesen gtigler olan Cin, Rusya
ve Iran’a boyun egdirerek kendi yériingesinde politikalar izlemele-
rini saglayamamigtir. Latin Amerika’da eski glictiinii koruyamamus,
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petrol ve diger dogal kaynaklar tizerinde tek basina kontrol amacini
gerceklestirmek icin Ortadogu, Orta Asya, Kuzey Afrika ve Latin
Amerika’daki girigtigi miidahaleleri her zaman amacladigt sonuglara
ulagtiramamugtir. ABD’nin hegemonik konumunu saglamlastirdidi
Ikinci Diinya Savast sonrasi donemin temel kurumlarindan Bretton
Woods, sistemin kriz belirtilerinin ilk ortaya ¢ciktigi yillarda dagilmus,
Bati Blogunu Sowyet istilasindan korumak tizere kurulmus olan
askeri ittifaki NATO, Sovyet Blogu dagilinca iglevini buytik dlgtide
yitirmis, dagilma noktasina gelmis, giiclenen Almanya 6nctiltigiinde
bir Avrupa ordusunun kurulmast fikri yeniden giindeme gelmistir®.

ABD’nin hegemonik konumunun zayiflamasina, Doguda Cin,
Rusya ve Iran’in tek tek, bazen de ekonomik, askeri ve/veva politik
alanlarda stratejik ittifaklar kurarak yikselisi eslik etmektedir. Kiire-
sellesme séylemi ile sermayenin de@erlenme (iiretim, dagitim, pa-
zarlama ve tiiketim) cografyasini genisletme cabalarinin yol agtigt
sinifsal saldirinin a¢ti@i tahribat, buna maruz kalan kitlelerin kiiresel-
lesme karsiti soylemlere destek vermesinde etkili olmustur. Avrupa
Birligi'ni olusturan tlkelerde yapilan secimlerde birbiri arkasina
irkcl, gogmen Karsiti ve Avrupa Birligi'nden ¢ikma s6zii veren parti-
ler hizla oy vyiikseltitken, Ingiltere’nin Birlik'ten cikma karan
(BREXIT) bu yapi icin sonun baglangicinin geldigini haber verir
gibidir. Bildigimiz diinyanin gii¢ dengeleri ve temel kurumlari ¢atir-
darken, dinyada silahlanma harcamalarinin artmast ve karsiliklt
restlesmeler yeni bir diinya savast ihtimalinin digslanmasini zorlas-
trmaktadir. Ancak kapitalizmin 1960’ yillarin sonlarina dogru
belirtileri ortaya ¢ikan en uzun krizini, ge¢gmiste oldugu gibi yeni bir
paylagim savasi ile ¢cbzmesi mimkiin olmayabilir. Tarihsel olarak
bakildiginda birikimin girdigi krizlerin asilmasinda, kapitalizmin
toplumsal iligkilerinin yeni cografyalara yayilmasi ve her bir déne-
min kosullarina ve gli¢ dengelerine uygun olarak diinya mekaninin
hiyerarsik yeniden dizayn edilmesi temel énemde olmustur. Ancak

6 https://www.cnnturk.com/haber/dunya/merkelden-avrupa-ordusu-fikrine-destek
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glinimuzde Kkapitalizm cografi ve ekolojik sinirlarina ulagmigtir.
Kanimizca Luxemburg’un 6ngérist ile Harvey’'in arglimani birbiri-
ni tamamlamaktadir. Birikimin cografi sinirlarina gelindikge sistem
kendisini yeniden tretmekte zorlanmakta ve bariscil olan ve olma-
yan cesitli milkstizlestirerek birikim yontemlerine daha sik bagvur-
maktadir. Buna karsin, miilkstizlestirerek birikim yontemleri daha
otoriter devlet yapilariyla siirdirtlebilir ve buyik insani-ekolojik
bedellerle daha uzun streler sistemi ayakta tutabilir. Stirecin kendisi
daha demokratik ve ekolojik bir yasamin dinya toplumu igin zo-
runlulugunu temel alan gtgclii bir alternatif hareket ortaya ¢ikarmaz-
sa, sonug sadece sistemin sonu olmanin da ¢ok 6tesine gegebilir.
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Yesil Ekonomi Ne Kadar Yesil?’

Nereden Bakmal1?
|

Girig

Bugiin cok farkhi cevrelerden duyageldigimiz yesil ekonomi
sOylemini ve uygulamalarini anlamlandirmak igin 6ncelikle iligkili
oldugu diger stireclerle birlikte bir gerceveye oturtmak gereklidir.
1980’li yillarin baglarindan beri diinyada kapitalizmin farkh bir d6-
nemine igaret ettigi konusunda lzerinde uzlagma olan, sosyo-
ekolojik etkileri derinleserek devam eden ve yaygin bir sekilde
neoliberal olarak adlandirilan bir doniisim yasanmaktadir. Dont-
sumin farkl alanlardaki diizenlemeleri kiresellesme, yonetisim ve
strdurtlebilirlik séylemleri ve bu sdylemlere uygun politikalarin ve
kurumlarin hayata gegirilmesi bigiminde olmustur.

Kiresellesme, yonetisim ve siirdurilebilirlik kavramlarinin 6zel-
likle 1990’li yillarda hem bilimsel calismalarda hem de sistemin
temel uluslararast kurumlarnin belgelerinde yaygin bir bigimde
kullanilmaya baglandigi gériilmektedir. Bunlar, 1970’li yillarda be-
litileri ortaya ¢ikan ve kapitalizmin en uzun krizinin derinlestigi
1990l yillarda yine uluslararast kuruluglarca dizayn edilen Yeni
Diinya Diizeninin farkh alanlarda birbirlerini tamamlayan diizenle-
melerinin sdylemsel diizeyde mesrulagtirilmasina olanak veren kav-

7 Bu calisma, Tugba Ugma Uysal ve Ganite Kurt tarafindan derlenen “Disiplinlerarasi
Bakis Agist ile Yonetisim” adli kitapta yazdigim “Yonetisim, Kiresellesme Stirdrilebilirlik
Uggenlnde Yesil Ekonomi Ne kadar Yesil Tartismasina Alternatif Bir Teorik Cergeve
Onerisi” baglig altinda yayinlanan baliimiin gézden gegirilmis halidir.
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ramlardir. Kiiresellesme séylemi altinda tim dinyada uygulanan
politikalarla ekonomiler disa acilarak sermayeye farkhi cografyalar
ve sektorler arasinda sinirsiz ve hizli hareket/deGerlenme olanagi
saglanmis, gercekten de sdéylem olmanin Gtesine gegerek kapitaliz-
min toplumsal iligkileri tim diinya cografyasina yayilmis, kapitalizm
kiresellesmistir. Yonetisim, sermayenin hiz ihtiyacina cevap vere-
cek bigimde devlet ve kurumsal yapinin yeniden dizenlenmesi
ihtivacina karsilik gelmektedir. Siirdurtlebilirlik sdylemi ise serma-
yenin Ozellikle kriz dénemlerinde yeni degerlenme alanlari arayigin-
da kéarh yatrim firsatlari saglayan mekansal-gevresel yatirimlarin
cevreye duyarlilik ortlisti altinda yapilmasina olanak vermektedir.
Bu da ekonomik krize eslik eden ekolojik krizi derinlestirmektedir.
Demokratiklesme ¢agrisimlari yaratan her ti¢ sdylem de uluslararasi
kurumlar aracii@ ile yayginlastirilirken; gercekte toplumun genis
kesimleri karar alma stireglerinden diglanmis, ekolojinin ve onun bir
parcas! olan toplumun butiin vecheleri piyasa iliskilerine igerilerek
degisim degerlerine tabi tutulmasi stiregleri hizlandirilmstir.

Kapitalizmin en 6nemli “basarlarindan” biri de dezavantajl
durumlart bile kéra doéntstirebilme yetenegidir. Sinirsiz birikim
manti@inin yol achd@ kara, hava ve su/deniz kidiliginin yarattigi
olumsuz kosullar, yeniden tzerinden kér elde edilebilecek yatirim
alanlart olarak sermayenin degerlenmesine firsatlar sunabilmekte-
dir. Yesil ekonomi adi altinda cevreci bir sdylemle ¢ok uluslu sirket-
lerin yol acti@i ekolojik tahribatlara bireysel ¢6zim yollari 6nerilerek
ve ekolojik deger tasiyan alanlarin kitlagtirilmasiyla oralarda yapila-
cak yatiimlarin karlih@ni arttirarak hem milyonlarca dolarlik bir
pazar olusturulmakta hem de ekolojik sorunlarin piyasa yoluyla
¢ozlilecegi anlayigt yerlestirilmektedir. Bu durum ekolojik duyarliligi
yiksek olan kesimlerde bile énemli bir kafa karisikligina yol agmak-
tadr.

Bu calisgmada ekonomik krizle ekolojik krizin baglantili oldugu
One surtilecek ve sermayenin kendisine yeni ve karl yatirim alanlari
bulma glicligt ile kargilastii boylesi kriz donemlerinde mekénin ve
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aynt anlama gelmek tizere doganin Uretimi e@iliminin hizlanmasinin
her ikisine de saldir1 haline déntismesinin hem ekonomik hem de
ekolojik krizi derinlestirdigi iddia edilecektir. Ancak derinlesen eko-
lojik krizin ortaya c¢ikardi@i sorunlar da “yesil ekonomi” adi altinda
sermayeye yeniden kérli ve genis bir pazar acmaktadir. Dolayisiyla
yesil ekonomi gercgekte ne kadar yesil sorusu cevaplanmayi bekle-
mektedir. Ctnki ihtiyaglardan kopuk bir sekilde bu alanlarda kér
amaciyla yapilan yatirimlar, ekolojik krizi ¢cbézmek yerine derinlesti-
rebilmektedir.

Burada, David Harvey’in sermayenin ikinci déngtisti kurami ve
gasp ederek birikim kavrami; Henri Lefebvre’iin meké&nin retimi
kavrami; Neil Smith’in doganin tretimi kavrami ve doganin birikim
stratejisi haline getirildigi argiman birbirleriyle baglantilar1 kurula-
rak, yesil ekonominin gergekte ne kadar yesil oldugu sorusuna yo-
netisim, kiiresellesme ve strdirtlebilirlik politikalaryla iliskisi icinde
onemli agithmlar getirecegi diistintlen alternatif bir teorik cerceve-
den yaklagma 6nerisinde bulunulacaktr.

Yonetigim ve Kiiresellesme El Ele: Devletin Sirketlestirilmesi
Siirecine Tarihsel Bir Bakig

Yonetisim ve kiresellesme son yillarda sosyal bilimler yazinin-
da en sik karsilagilan kavramsallagtirmalardan ikisi olmanin 6tesin-
de, cok farkli baglamlarda ve disiplinlerde sik¢a kullanmilmalari, hiye-
rarsi yerine daha fazla demokratiklesme gibi olumlu bir cagrisim
yaratmalari, soéylemsel diizeyde yarattiklari yanilsama nedeniyle
pratigi gizleme ve yasanan gercekligi anlamay: zorlastirma gtigleri
ve ikisinin de 1990’li yillarda yayginlik kazanmalar acilarindan
oldukca benzer etkilere sahip olmusglardir. Elbette iki kavram ara-
sindaki iliski benzesme diizeyinde kalmaz. Her iki kavramin da
1990l yillarda yayginlik kazanmasi yasanan toplumsal, tarihsel
mekansal kosullar ve stireclerle ilgilidir.
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Kapitalizmde sinirsiz sermaye birikimi dogrusal bir rota izlemez.
Zaman zaman darbog@azlardan gecen birikimin farkli dénemlerinde
sistemin temel isleyis egilimleri degismemekle birlikte, bicimleri
degisir. Dolayisiyla her bir dénemde farkli uzamsal-zamansal kosul-
lara gore izlenen ekonomik, sivasi, askeri ve mekansal/ekolojik poli-
tikalar, stratejiler, araclar ve yapilar, ulagilan sermaye birikiminin
diizeyi ve toplumsal miicadelenin belirleyiciligi cercevesinde degisir.
Dolayisiyla, s6z konusu kavramlart ve isaret ettikleri yapi, siireg ve
iligkileri anlamlandirmak biittinsel ve tarihsel bir bakis agisini gerek-
tirir.

Keynesyen yaklagim temelinde Bati’da sosyal refah devleti uy-
gulamalarinin, gelismekte olan tilkelerde de ithal ikameci politikala-
rin uygulandig Ikinci Diinya Savast sonrasi dénemde izlenen eko-
nomik politikalarda, devlet muiidahalesinin bicimi ve araglar ile
1980’ler ve 1990’larda devletin roliiniin bicimi ve araclar farklidir.
Ancak, kapitalist sermaye birikiminin tarihinde hangi dénemde
olursa olsun, tam rekabet teorilerinin ortaya ¢iktidi tarihler de dahil,
devlet birikimin temel aktorti olmustur. Wallerstein’e gore (1999:
25) sermayenin devletten talep ettigi en 6énemli hizmet onu serbest
rekabet piyasasindan korumasidir. Devlet, birikimin hizlanarak str-
dirilmesi, girdigi tikanikliklarin asilmast, sermayeye yeni ve kérh
degerlenme alanlarinin agilmasi ve bitiin bu siireclerde maliyetler
kamuya yiklenirken kérlarin ozellestirilmesi icin gerekli kosullarin
saglanmasi ve diizenlemelerin yapilmasinda her zaman temel aktor-
lerden biri olmustur. Ancak her bir ddnemde devletin organizasyo-
nu ve kurumlan farkhliklar tagimaktadir. Harvey de (1981: 98),
sermayedarlarin kendilerini sinif olarak kurmalarinin genellikle dev-
letin aracii@ ile oldugunu One stirerek konuya vurgu yapmustir.
Dolayisiyla savas sonrasi dénemde uygulanan Keynesyen politika-
larla, 1980’ler sonrasi diinyada yaygin bir bigimde uygulanmaya
baslanan neo liberal politikalar: ve devletin bu politikalar cerceve-
sinde oynadi@ rolii birbirlerinin kargiti gibi algilamaktansa, dénem-
lerin farkh kogullar1 cercevesinde degerlendirmek ve devletin her bir
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dénemde degisen roliinden degil ama biciminden bahsetmek daha
anlamlidrr. 1. Dinya Savagi sonrasi dénemde dinya diizeyinde
yeni igbolimi ve 6lgek konfigiirasyonu savastan ekonomik, askeri
ve politik anlamlarda en guiglti ¢tkan ABD’nin cikarlari dogrultu-
sunda olmus ve Diinya savaslariyla ve 1929 kriziyle kesintiye ugra-
yan sermaye birikiminin devamu i¢in gerekli politikalar ve kurumlar
doénemin kosullar gercevesinde dizayn edilmistir. Sosyal refah dev-
leti politikalar1 Avrupa’da yikilan kentlerin yeniden ingasi, Ameri-
ka’da ise savastan zarar gbrmeyen kentlerin yayilarak yeni kentsel
alanlarin Gretilmesi, savag 6ncesi dénemde fabrikalarda kullanilma-
ya baglanan kitle tiretimi teknolojisinin ¢ok cesitli mallarin tretimin-
de kullaniminin yayginlastirilarak sanayi tretiminin canlandiriimasi
icin maliyetlerin kamusallastirilmasinda iglevsel oldugu kadar; hem
seri Uretim sanayilerinin hem de genigleyen kentlerin gereksinim
duydugu talebi arttirici maliye politikalarinin izlenmesinde de etkili
oldu. Dénemin ana kurumlarindan biri olan IMF (Uluslararasi Para
Fonu), yeni diinya isbélimtiniin garklarini hizla déndiiren “makine
yagl” iglevini gorecek olan para sermayenin; Diinya Bankasi (DB)
tretken sermayenin ve GATT (Gumrtik Tarifeleri ve Ticaret Genel
Anlagmasi) ise ticari sermayenin uluslararasi akiglarim diizenleye-
ceklerdi.

Fordist birikim sistemi ortalama verimliligin reel Ucretlerden
daha hizli artmasi ve verimlilik artislarinin reel tcretlere goreli ola-
rak daha fazla yansitilmasi sonucu tiretilen mallara talep saglanmasi
sayesinde arz ve talep artig hizlar1 arasinda uyum saglandidi stirece
sorunsuz iglemistir. Ancak, 1960’l1 yillarin sonlarindan itibaren yeni
bir asir1 Gretim-eksik tliketim krizinin belirtileri ortaya ¢ikmaya bas-
lamigtir. Krizle birlikte sermayenin bliytk olcekli degersizlesmesinin
onlenmesi ve krizin agilmast ihtiyact diinya ekonomisinin ¢ok cesitli
sektorlerinde gtigleri artan ¢ok uluslu sirketlerin merkezdeki karlihg:
dustik, teknolojisi standartlasmis ve gevre kirliligi yaratan sanayile-
rin emek yogun stireglerini, Gicretlerin distik, emek 6rgitliliginin
zayif ve cevre standartlarinin gevsek oldugu bolgelere mekansal
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olarak kaydirmalarina yol acmistir (Frobel, Heinrich ve Kreye,
1980; Milberg, Jiang, Gereffi, 2014). Uretimin diinya 6lceginde
merkezsizlestirildigi bu siirecin en énemli 6zelligi, tretimle ilgili en
6nemli kararlarin ve tretim stirecinin biitiin agamalarinin kontroli-
niin merkezilegserek bu ¢ok uluslu sirketlerin ana ofislerinin bulun-
dugu dinyanin en blylk kentlerinden yapilirken, tiretimin kendisi-
nin cesitli asamalarinin diinyanin cesitli yerlerinde birbirleriyle yari-
san taseron sirketlere aktarilmasidir. Sonugta, tretim ve emek si-
reclerinin uluslararasi olcekte parcalanmasi sermayeye coklu me-
kansal-zamansalliklar1 kullanarak, sermayenin devir hizim yukselt-
me ve maliyetleri distirme, dolayisiyla karlarini arttirma olanagi
vermistir. Harvey (1990), tretimin ve emek siireglerinin bu bigimde
orglitlenmesini esnek birikim sistemi olarak kavramsallagtirmstir.
Uretimin merkezsizlesmesi ve sermayenin de@erlenme siireclerinin
her zamankinden daha ¢ok dinya olcegine yayilmasi stirecine,
gliclin ve servetin de merkezsizlesmesi eglik etmemistir (Sassen,
2000: 81). Kapitalizmde merkezilesme/yogunlasma ve yayilma
sermaye birikiminin en temel &zellikleridir ve bu egilimlerin ortaya
¢tkmast igin farkh bigimlerdeki sermaye stirekli hareketli olmak zo-
rundadir. Ozellikle kriz dénemlerinde yeni yatirim olanaklari pesin-
de vyeni cografyalar ve sektorler arayist icindeki sermayenin hiz
arayist artmaktadir. 1980 sonrasi dénemde dinya Olge@inde izle-
nen neo liberal politikalarla sermayenin farkli bicimlerinin (tiretken,
para, ticari) hareketinin 6niindeki mekansal, hukuki, ekonomik
hemen hemen bitin engeller kaldirlarak cok uluslu sermayeye
farkh cografyalar ve sektorler arasinda bulyitk bir hareket serbestisi
saglanmustir. Bu serbesti bir yandan da farkli emek piyasalarini
kullanma olanag: verdiginden, emegin degersizlesmesi ve pazarlik
glicinin zayiflamast anlamina gelmistir. Dolayisiyla sermayenin
merkezilesme/yogunlagma egilimleriyle Uretimin merkezsizlesmesi
(vayilmasi) egilimleri birbirleriyle celigkili degildir, aksine sermaye
ne kadar cok yogunlasirsa o kadar ¢ok yayilma ve ne kadar cok
yayilirsa o kadar ¢cok yogunlagma egiliminde olur (Kaynar, 2015:
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44). Harvey'e gore de (2014: 82) ademi merkezilesme, bireysel
serbestlik ve ozguirlik maskesi altinda ileri diizeyde merkezilesmis
giicii korumanin en ivi yollarindan biridir. Uretimin ve emek piya-
salarimin 1980 sonrasi dénemde yeniden orgtitlenmesinde serma-
yenin farkli bicimlerinin artan hiz ihtiyacinin gereklerine hitap ede-
cek sekilde yukarida anlatildigr bicimde ademi merkezilesmesi de
dinyada gelir ve servet dagihmimnin sinifsal ve cog@rafi olarak daha
da fazla kutuplasmasina yol agmigtir.® 1990’li yillar hem kapitaliz-
min toplumsal iliskilerinin hi¢ olmadigr kadar diinya 6lgeginde ya-
yilmasina hem de reel sosyalizmin ¢oziilerek kapitalizmin tiim din-
ya cografyasini igeren bir sistem haline gelmesine taniklik etmis ve
kiiresellesme ve yonetisim kavramlart bu dénemde poptilerlik ka-
zanmugtir.

Kiresellesme séylemi, diinyada esitsiz cografi gelismeyi arttiran
ve sermayeye en avantajli olanaklar: sunan cografyalara akma ve
is¢i sinifinin glictint zayiflatma olana@: veren politikalar ve kurum-
sal diizenlemeleri, olumlu cagrisimlar yaparak mesrulastrma iglevi
gormusttr. Kiresellesme kavramsallastirmasinda oldugu gibi yarat-
tig1 karsihkl bagimhlik (6zellikle ortasindaki —is ekiyle) cagrisimlariy-
la demokratiklesme vaadi icerdigi gibi bir yanilsamaya yol agan
yonetisimse, aslinda esnek birikim sisteminin tiretim 6rgtitlenmesine
ve sermayenin hiz ihtiyacina cevap verecek sekilde devletin bastan
asadl yeniden yapilanmasidir. Devletin yetkilerinin ve sorumlulukla-
rinin yeniden diizenlenmesinde aldid yeni bigimin adi diizenleyici
devlettir. Stirecte, devlet de Uretimin taseronlastirilmasina benzer
sekilde yeniden érgiitlenerek’, énceki dénemin devlet érgiitlenme-

8 Credit Suisse’nin her yil yayinladigi Global Wealth Report'a (2018) gére Diinya niifusu-
nun %1'i 2017'de yaratilan servetin %82’sine sahipken; en yoksul %50 bu servetten hig
pay almamistir. Birikmis servet olarak diistintildiigiinde ise dinya niifusunun en zengin
%71'lik kesimi, geri kalan %99'dan daha fazla varliga sahiptir. Cografi olarak da servet
birikimi Kuzey Amerika, Kuzey Avrupa ve Gliney Dogu Asya'da yogunlagmistir.

9 Birglil Ayman Gliler devletin aldi§i yeni bigime devletin taseronlastiriimasi adini vermek-
tedir (bkz. 2006).
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sinin merkeziyet¢i ve hantal, dolayisiyla etkin olmadidi tespiti ile
ademi merkeziyet¢i bir yapilanmaya tabi tutulmustur. Hem kiiresel-
lesme hem de yonetisim kavramsallastirmalarinin arkasinda devle-
tin giderek zayifladigi ve yetkilerini ulusiistii ve ulusalti yapilara
devrettigi anlayist vardir. Bu anlayisa gore ulus devletin yetki ve
gorevlerinin yeniden organizasyonu ile bu yetki ve goérevler yerel,
ulusal, bolgesel ve kiiresel tlgekler arasinda daditilmis, siyaset mer-
kezsizlestirilmigtir (bkz. Jessop, 2003). Yoénetisim yanlist yazinda
iktidarin ademi merkeziyetci bir bicimde farkli olceklere yayilmasi
daha demokratik bir yapilanma olarak sunulur ve tretimin merkez-
sizlesmesine ekonominin denetim ve kontroliiniin de merkezsizles-
mesinin eglik edecegi iddia edilir. Boylece, yonetisimle birlikte dev-
let-sivil toplum-piyasa arasinda ok tarafli, katilimci ve yatay bir
iligki kurulacagi, devletin tek otorite oldugu bir dénemden, s6z ko-
nusu otoritenin -igerisinde 6zel ve kamusal aktorlerin ortaklasa yer
aldig1 networkler yoluyla- sivil topluma ya da tabana dogru genisle-
tildigi, birlikte yonetmeye ya da konsenstise dayali daha demokra-
tik bir déneme gecilecegi 6ne strtlmiistiir (Bayraktar, 2015; 72). Iyi
yonetisimin yurttaglk bilincine sahip, aktif bireylerin tutarlilik (6ng6-
rilebilirlik), sorumluluk, hesap verebilirlik, adillik, saydamlik, kati-
limcilik (yerindenlik), etkinlik ve hukuka baglhk gibi yiiksek stan-
dartlar1 talep etmeleri ve her diizeyde yerine getirilip getirilmedigini
sorgulamalari ve hayata gecirilmesini saglamalariyla gerceklesebile-
cegdi; boylece temsili demokrasinin daha katihma bir karakter kaza-
nacagi iddia edilmektedir (bkz. Toks6z, 2008: 7). Bu yeniden yapi-
lanma stirecinde temel aktor halk degil, s6z konusu aktif yurttaglarin
iligki aglariyla kurduklari sivil toplum kuruluglaridir (STK). Toplum-
daki gug iligkilerini gbz 6ntine almayan, toplumun farkli kesimleri-
nin kendi haklarini talep etmek degil ama yukarida sayilan yiiksek
standartlarin yerine getirilmesinde sorumluluk almak amaciyla sivil
toplum kuruluglar1 biciminde 6rgitli bulundugunu varsayan bir
kavrayig, orgit kelimesinin bile sipheyle kargilanmaya baglandig
ve varolan demokratik orgttlerin zayifladigi giiniimuzde, ashinda
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toplumun genis kesimlerini her diizeyde karar alma stireglerinin
disinda birakmaktadir. Bu da yonetisim anlayisinin katilimer de-
mokrasiyi gliclendirme iddiasini zayiflatmaktadir. Demokratik kitle
orgutleri olarak adlandirilan hak arama orgitleri yerlerini tam da
1990’larda sivil toplum kuruluslarina birakmistr. Bu kuruluglar
Diinya Bankasi, Avrupa Birligi (AB) gibi uluslararasi kurum ve ya-
pilarca piyasa degerlerinin yayginlastirilmasi ve sosyal bilimler ala-
nindaki calismalarin bu degerler cergevesinde belli konulara yon-
lendirilmesi icin 6nemli dlctide fonlanmakta ve akademik diinya ve
toplum bu yolla yonlendirilmeye ¢aligiimaktadir. Béylece kamunun
etkin caligmadigi, 6zel sektoriin daha etkin ve verimli oldugu, ka-
musal hizmetlerin piyasalagtirilmasinin kaliteyi arttiracagi, kiresel-
lesmenin kacginilmaz oldugu, yerli/yabanci sermaye ayriminin an-
lamsizhi@i, ekolojik sorunlarin piyasa araciligyla ¢ozilebilecegi bi-
¢imlerinde yaygin ve yerlesik bir uzlasma olusturulmasina calisil-
makta ve yonetisim paradigmasinin olusturdugu anlayis ve dil farkl
alanlara yayginlagtirilmaktadir. Kullanilan saydamlik,
hesapverebilirlik, katihmcilik, paydaslk gibi kavramlarla aslinda
dikey hiyerarsiyi arttiran bir yeniden yapilanma stireci, séylemin
glctiyle yatay ve demokratik cagrisimlar yaratacak bir bigimde
sunulmaktadir. Brown da (2002) benzer bir goriisii 6ne stirmekte-
dir, ona gore STKlar, bir zamanlar sosyal islevleri yerine getiren
kamusal organlari ikame etmek tizere, Friedman ve neo liberalizmin
klasik temsilcileri tarafindan 6ngoérilen “hayirseverlik” sistemi neo
liberal diizen tarafindan yaratilmiglardir. Bunun yaninda, iclerinden
bazilari, Gliiney halklarinin ve alt siniflarin siyasi direnis bigimlerini
yonlendirmek gibi 6nemli bir islevi de yerine getirmektedirler.

Demokratiklesme styleminin 6rttigli uygulama stirecine bakil-
diginda demokratiklesme bir yana, daha merkeziyetci yonetim ya-
pilan ortaya cikmus, IMF, DB, DTO, AB, BM (Birlesmis Milletler) ve
OECD (Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii) gibi kuruluslarin
zaten var olan diinya ekonomisini diizenleme ve kontrol etme gti¢-
leri daha da artmus, bunlara bir de tahkim sistemiyle DTO’niin yap-
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trrm gticti eklenmistir. Bu durum liberal anlayigin kiiresellesme
sbylemine uygundur. Liberal kiiresellesme séylemine gore giderek
ulus devletler ortadan kalkacak, diinya tek ve biitiin olacaktir (bkz.
Ohmae, 1990, 1996; Fukuyama, 1992; Friedman, 2000, 2005).
Yetkiler bu sekilde piyasa glidumli devlet ve uluslararasi orgitler
ozelinde yukarida toplanmaya devam ederken, piyasanin ortaya
cikardid@ risk ve sorumluluklarsa -birey, aile, cemaatler ya da sivil
toplum kuruluglari yoluyla- asag dogru transfer edilme egiliminde-
dir. Boylece risk ve sorumluluk olarak goériilen refah, kalkinma,
yoksulluk ve cevre sorunlarn gibi konular devletin sorumluluk alan
digina ¢ikanlmustir (Bayraktar, 2015: 81, 87). Aslinda burada zayif-
layan ulus devlet degil, sosyal devlettir.

Yo6netigsim yaklagimiyla kamu yonetimi “ekonominin gerekleri”
cercevesinde diizenlenerek kamu hizmetleri kér amaci gercevesinde
pivasalastirilmis, kamu hizmetlerinin saglanmasinda kamu yarari
yerine etkinlik ve verimlilik Kkriterleri 6n plana alinarak toplum yara-
rina olan bircok hizmet kamusal olmaktan ¢ikarilarak 6zellestirilme-
lerinin yolu agilmig ve sermayeye yeni de@erlenme alanlari acgilmig-
tir. Yaklagimin ardindaki mantiga gére devletin de etkin bir devlet
olabilmesi icin bir piyasa aktori gibi davranmasi ve piyasanin ku-
rallariyla  davranan bir aygita doniismesi  gerekmektedir
(Bayramoglu, 2005: 155). Artik devlet de piyasanin diizenleyici
mantiina gore girisimci devlet olarak adlandirlmaktadir. Yeni ka-
mu igletmeciligi mantigiyla devletten, daha 6nce kamu yarari adi
altinda karlilik gézetmeden verdigi kamu hizmetlerini etkinlik, ve-
rimlilik, karhlik, performans, rekabet, kirleten 6der gibi piyasa man-
tigina uygun kriterlere gore vermesi beklenmektedir. Yoénetigim
modeli sosyal bilimin bir¢ok alaninda piyasa mantiginin hakimiye-
tini glclendirme iglevi gérmektedir. Bunun uzantist olarak girisimci
kent, girisimci kamu y&netimi, firma gibi devlet, rekabetci bolgeler,
sosyal sermaye gibi kavramlar sosyal bilimlerin gesitli disiplinlerinde
yaygin olarak kullamima girmistir. Bu durum temelde kapitalizmin
toplumsal iligkilerinin, yani piyasa iligkilerinin tim diinya cografya-
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sina yayilmasi ve derinlestirilmesi anlamina gelen siire¢ olarak k-
resellesme anlayist ile de uyumludur.

Yonetisim: Devletin Zayiflamasi mi, imdada Gagirimasi mi?

Yonetisim anlayist, neo klasik yaklasimin ekonominin alanini
toplumdan ayirarak, ekonominin zaman ve mekandan bagimsiz
kendi kendine igleyis kurallar1 olan farkli ve teknik bir alan oldugu
tezi lizerine temellenir. Ekonomiyi topluma yabancilastiran bu an-
layisin belirginlestigi 1870’li yillar, Diinyada ekonomik bunalimin
ve toplumsal hareketlerin en hizli yasandigi yillarken; neo klasik
iktisatcilar statik denge analizlerinin stik(inet verici ahengi (Kazgan,
1980: 124) ve sayilarin huzurlu diinyasinda beyin jimnastigi yap-
may1 daha tehlikesiz bulmuslardir. Neo klasik perspektife dayali
olarak geligtirilen ve 1980’li yillarda yaygin olarak Dinyada uygu-
lanmaya baglanan neo liberal ekonomi politikalari temelde bu ay-
rima dayanir. Ekonomi toplumdan ayri teknik bir alan olarak kur-
gulanir. Ayni anlayisa gore toplum da siyasetin alani oldugundan,
ekonomi aslinda siyasetten arindmilarak yolsuzluklarn!® éniine
gecilecek ve siyasetin kisa dénemli cikarlara gore degisen istikrarsiz-
lastiricr etkilerinden korunacaktir (Akgay, 2013: 29). Merkez banka-
larinin bagimsizlastirilmast ve ekonomik kararlarin yasama ve yargi
erklerinden bagimsiz ve hicbir denetim mekanizmasina tabi olma-
yan Ust kurullara devredilmesinin arkasinda boyle bir anlayig vardir.
Ancak katihimcilik, saydamlik ve hesapverebilirlik iddialariyla ortaya
atilan boyle bir yeniden yapilanma, tam da butiin bu olanaklari
ortadan kaldirarak, olumlu cagrigimlara yol agan bu kavramlarin
icini bosaltmaktadir. Siyasal faaliyetten koparilan karar alma stireg-
lerinin tekniklestirilmesi, siyasal iktidarlarin toplumsal muhalefetin
muhatabi olmaktan cikarilmasina (Gurgen, 2013: 66), sermaye
lehine yapilan isglicti piyasalarinin kuralsizlagtirilmasi gibi politikala-

10 Yonetisim ve yolsuzluklarin 6nlenmesi iliskisi ile ilgili bir ¢alisma igin bkz. Nuray Erglines
(2008).
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ra emek oOrgttlerinden gelecek tepkiler karsisinda siyasi iktidarlarin
izledikleri politikalarin mesrulagtirilmasina hizmet etmektedir. Karar
alma stireclerinin tekniklestirilmesi bilimsellik, notrlik ve tarafsizlik
goriintisti altinda toplumun genis kesimlerinin karar alma ve yasa
yapim sireglerinin digina itilmesi anlamina gelmektedir (Gill, 2005:
25; Akcay, 2013: 32).

Diinya ekonomisinde 1960’h yillarin sonlarindan itibaren yeni-
den kriz belirtilerinin gozlemlenmeye baglanmast, sistemin bir kez
daha bir genigleme déneminden bunalim dénemine gegmekte ol-
dugunun sinyallerini vermekteydi. 1980’li yillara kadar olan dénem
bir gecis donemi olarak adlandirilabilir. Bu donemde yasanan ge-
lismeler, krizin agilmasi/ertelenmesi icin olusturulan neo liberal poli-
tikalarin zeminini olusturmustur. Onceki dénemin bittiginin en giic-
1t ifadesi olan Bretton Woods sisteminin 1973 yilinda ¢okmesinden
sonra gecen on yilda gelismekte olan tilkeler IMF ve DB’'nin igbirli-
ginde devreye sokulan sartli kredi mekanizmasi ile Diinyada olustu-
rulan yeni igsbolimine dahil edilmiglerdir; 1980’lerden sonraki on
yilda da bu politikalarin uygulanmasina uygun ekonomik, kurumsal
ve hukuki diizenlemeler diinya 6lgeginde yayginlagtirilmstir.

Diinya Bankasi ve IMF gibi uluslararasi kuruluglarca dizayn
edilen ve daha sonra 1995’de kurulan Diinya Ticaret Orgiitiiniin
sozlesmeleriyle pekistirilen 6zellestirme, esneklestirme ve kuralsizlas-
tirma temellerine dayanan, ekonomide kamu kesiminin kigtiltilip
ekonomilerin disa agilmasini, sermaye ve mal hareketlerinin ser-
bestlestirilmesini fon ihtiyaci iginde olan {lkelere sart kosan
Washington Uzlagsmasi politikalart ve ona eslik eden Yeni Dinya
Isbolimii, sermayenin hareketinin éniindeki her tiirlii engeli kaldi-
rarak, ona kér oranlarini maksimize edecegi en avantajli kosullar
saglayan cesitli cografya ve sektorlerdeki olanaklart degerlendirme
firsatlart sunmustur. Kiiresel sermayenin yayilmasina sekte vuracak;
pazara, isglicline ve dog@al “kaynaklara” erigmesine engel olacak
unsurlan ortadan kaldirma igini bolgesel dizeyde NAFTA (Kuzey
Amerika Serbest Ticaret Anlagmasi) ve Avrupa Birligi gibi yapilan-



Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi 49

malar yuritmektedir (Duru, 2008: 101). Her ne kadar bu politikalar
devleti piyasa karsisina koyan, uluslararasi ticarette her tirlt kisit-
lamaya karsi serbest ticareti savunan liberal felsefeye dayansa da
hayata gecirilmeleri bircok gelismis tilkede otoriter, gelismekte olan
llkede askeri yonetimler eliyle olmustur. IMF ve Diinya Bankasinin
verdikleri krediler karsiliginda uygulanmasini sart kostuklari yapisal
uyum ve istikrar programlari, 1990’h yillarin sonlarina dogru birgok
llkede istikrar getirmek yerine istikrarsizliklari, dis 6deme aciklarini
ve yoksullugu arttirdiginda, neo liberal politikalar revize edilerek
bazi degisiklikler getirilmistir. Bu degisikliklerden en 6nemlisi devle-
tin ekonomideki rolti konusundadir. Krizin derinlestigi bu agsamada
sermayenin hiz ve yeni yatirim alanlan ihtivact da arttigindan ilk
dénemin minimal devlet anlayisindan devletin piyasaya oncilik
etmesi gerektigi anlayisina gecilmis ve ashnda devlet bir kez daha
imdada cag@irilmugtir. Post Washington Uzlagmasi olarak adlandiri-
lan bu politikalar, neo liberal politikalara alternatif getirmek yerine,
ayni politikalarin devletin daha guiglii destegiyle olduke¢a saldirgan
bir bigimde uygulanmasi anlamina gelmistir. Bu anlayis degisikligi
devlet, piyasa ve sivil toplumun birbirlerinin kargiti olmadigi, tam
tersine isbirliginin savunuldugu yonetisim séylemi ile mesrulastiril-
mugtir. Ayni siirecte kurulan DTOniin kurulug anlasmalari ile birlik-
te yerli ve yabanci sermaye ayrimi kaldirilarak sermayenin farkh
sektorlere ve cografyalara yatirim yapabilme olanaklar arttirilmigtir

Ne devleti piyasanin kargisinda gésteren minimal devlet anlayi-
sintn hakim oldugu doénemde ne de devletin sbylemsel diizeye
icerildigi 1990 sonrasi dénemde devlet 6nemsiz olmustur. 2008
krizinde devletin bircok merkez lilkede dogrudan miidahaleleriyle
“iflas etmesine izin verilemeyecek o6lctide buliyik” (too big to fail)
sirketleri kurtarmak icin seferber olmasi bunun en agik gostergesidir.
Bazen sahnenin gerisinde gibi gosterilse de kapitalizmde devlet
birikimin her zaman en temel aktérii olmustur.
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Harvey’e gbre sermaye her zaman toplumsal yeniden tiretimin
maliyetini bir digsallik gibi gérmeyi tercih eder ve bunun piyasa
bedelini 6demekten kaginir (Harvey, 2012: 139). Washington Uz-
lagmasi politikalarinin diinyada derinlestirdigi esitsizlikler ve artan
yoksulluk, 1980’li yillarin ortalarindan itibaren Diinya Bankasinin
bile raporlarinda yoksulluga vurgu yapmaya baglamasina ve énemli
glindem maddesi haline gelmesine yol agmistir. Uzun'un belirttigi
gibi (2003: 160) Banka’nin 1990 Dinya Kalkinma Raporu’nda
yoksullugun azaltlmasi icin gtvenlik aglart olusturulmasi, kamu
harcamalarindan temel sosyal hizmetlere daha ¢ok pay ayrilmasi ve
yoksullara yonelik sosyal hizmetlerin etkinliinin artirilmasi ¢6zim
yolu olarak belirtilmis ve bu amaclarla projeler gelistirilmesi isi de
sivil toplum kuruluslarinin sorumluluguna birakilmistir

Basta Diinya Bankasi, OECD ve UNDP!! (Birlesmis Milletler
Kalkinma Programi) gibi uluslararast kurumlarin kalkinma, yoneti-
sim, reform ve slrdirulebilir bliyime gibi kavramlari yaygin bir
sekilde dolagima soktugu 1990’l villarda Post Washington Uzlas-
masi politikalarinda 6zel miilkiyetin hukuksal glivence altina alin-
masl, fivat mekanizmasinin isleyisinde gerekli olan bilgi akisinin
saglanmast ve iglem maliyetlerinin azaltimast (Akgay ve Ttrkay,
2006: 53) yoluyla piyasada ortaya cikabilecek asimetrik bilgi ve
ahlaki tehlike kaynakl finansal krizlerin énlenmesinde devlete aktif
rol verilir. Yine Post Washington Uzlasmasi cercevesinde zayif para
birimlerinin bile konvertibl hale getirilmesi konusundaki politika
degisikligi diger degisikliklerle birlikte degerlendirildiginde, 1990
sonrast dayatilan diizenlemelerin yoksullugun ve esitsizligin azaltil-
masini degil, devasa bir finansallasmanin yasandigi bir dénemde

" Yonetisim terimi ilk kez Diinya Bankasi’'nin 1989 yilinda yayinladigi “Sahra-alti Afrika:
Krizden Surdirulebilir Buyimeye” adli raporunda kullaniimig, 1992 yilinda “Ynetisim ve
Kalkinma” adli raporunda kavram daha genis bir bicimde irdelenmistir. UNDP 1992'de
Yerel Glindem 21 programi ile yerel yonetisim ilkelerinin yayginlastiriimasina aracilik et-
mis; OECD 1998'de Diizenleyici Reform Programi ile yonetisim mekanizmalarinin gelisti-
riimesinde etkili olmugtur.
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sermayenin, ¢zellikle de para sermayenin degisik piyasalar arasinda
hizli dolagimint garanti eden degisiklikler getirdigi actkca gorilebilir.
Bu diizenlemelerin bir pargast olarak IMF'nin rolii degismis, artik
kredi veren bir kurulug olmak yerine daha ¢ok diinyadaki sermaye
hareketlerinin gozlemcisi ve Post Washington politikalarinin uygu-
lanmasini Diinya Bankasi ile birlikte garanti eden bir kurulugsa dé-
nusmustir. Artik Washington Uzlasmasi politikalarinin bor¢ sarma-
lina soktugu tlkelerden fon ihtiyaclarini tahvil ve bono ihra¢ ederek
uluslararasi para ve sermaye piyasalarindan karsilamalari ya da
sicak para hareketlerini tilkelerine cekecek faiz-doviz makasi politi-
kalar1 uygulamalar1 istenmektedir (bkz. Kazgan, 2005; Sénmez,
2009). Yuksek faiz distik doviz kuru politikalariyla sermayeye hem
faiz kazanci hem de tilkeden cikarken kur kazanci garanti edilmistir.
Her iki durum da ok yiiksek faizli bor¢ demek oldugundan soz
konusu tlkeler bor¢ sarmalarina daha da dolanmuslardir.
Washington ve Post Washington Uzlagmalar politikalari birbirlerini
butinleyen politikalardir. Yoksullugun énlenmesi séylemiyle ortaya
cikan degisikliklere yakindan bakildiginda, Washington Uzlagsmasi
déneminde ekonomiler disa acgilarak ve sermayenin hareketleri
serbestlestirilerek alt yapisi hazirlanan politikalar, yeni dénemde bir
st diizeye ¢ikarilmig ve sermayenin meta, tretken ve para sermaye
biciminde farkli cografyalara akiginin 6ntindeki biitlin engeller eli-
mine edilerek, sermaye icin Friedman’in (2005) diiz ve engelsiz
dinyasinin  kosullart  olusturulmustur. Ancak, sermaye igin
“duz”’lenen dinyada, gelir ve servet esitsizlikleri goriilmemis diizey-
lere cikarak artmaya devam etmistir. Sicak para hareketleriyle eko-
nomilerinin fon ihtiyaglarini karsilamaya calisan tlkelerse yeni
Diinya igbélimiinde aldiklari rol ve sicak para hareketlerinin yol
achdi ithalata bagimli bir ekonomik yapi ve istikrarsizlik sorunlariyla
bogusmaya devam etmektedirler.

Yeni Diinya Diizeninin ingasinin ve kiiresel yonetisimin ana ak-
tori Diinya Ticaret C)rgt’jtij’dijr (DTO) denilebilir. 1995 yilinda
GATT’1n yerini alan DTO, sadece Diinya ticaretini diizenlemiyor,
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ayni zamanda ana stzlesmeleriyle biitin cografya ve sektorleri
(tarim, sanayi, hizmetler; kamu-6zel) sermaye hareketlerinin éniine
seriyordu. Uluslararasi dogrudan yatimlar (izerinde 6nceki do-
nemde sektdr kisitlamalar, kar transferleri tizerinde simirlamalar,
yerli sermaye ile igbirligi ve belli bir miktar istihdam yaratmasi gibi
sartlar vardi. DTO’niin diizenlemeleriyle énceki dénemde sermaye
hareketleri 6niinde bulunan biitiin bu kisitlamalar, Cok Uluslu Sir-
ketlerin (CUS) kér transferleri tizerindekiler de dahil kaldirilmigtir.
Yerli ve yabanci sermaye ayriminin ortadan kaldirilmasiyla ulusla-
rarast sermayenin kamu sektoérii dahil hizmet sektériine girmesinin
oni acilmistir’?, DTO, anlasmalarini imzalayan biitiin tlkeleri bu
kosullara uygun hukuki diizenlemeleri yapmaya yikimla kilmistir,
aksi halde tahkim sistemiyle tilke yasalarina uygunluk agisindan
mudahale etme ve cezai mieyyide uygulama yetkisine sahiptir
(Bayramoglu, 2005: 93). DTO temel ilkeleri ve kurulus anlasmala-
rinin getirdigi olanaklarla CUS’larin cikarlarini savunmakta; ticaret
6zglrliglni her tirli 6zglrligiin ve kamu ¢ikarinin izerinde tut-
maktadir (a.g.e. 108). DTOniin kurulmasiyla birlikte yerlesik cevre
yonetimi ilkeleri de deg@ismis dogal, tarihi, toplumsal ve kiiltirel
nedenlerle ¢ok uluslu sirketlerin yatirimlarina sinirlamalar getirilmesi
durumunda DTO’niin o tlkeye yaptirimlar uygulamasinin yolu
acilmustir. Uluslararasi tahkim davalarinin ¢ogunlugu ¢ok tarafli
cevre anlagsmalarinin (Montreal Protokolli, Kyoto Protokol,
Biyogesitlilik Sézlesmesi vb.) DTO hukukunu ihlal ettigi iddiasi ile
acilmakta, cevre hukuku ticaretin 6niine konan tarife digi teknik bir
engel olarak gorilmektedir (Ozlter ve Ozlter, 2010: 29; Duru,
2008: 104). IMF, Diinya Bankast ve DTOniin politikalar: ve yetki-

12 Diinya Ticaret Orgiitiiniin temel dort anlasmasindan biri olan Hizmet Ticareti Genel
Anlagsmasi (GATS), lye Ulkelerde egitim, saglik, enerji, iletisim, ulasim, belediye hizmet-
leri, muhasebe ve mUsavirlik hizmetleri, sosyal givenlik ve sigorta hizmetleri, tim mimar-
lik-muhendislik hizmetleri, kiltlir-sanat alanlari, turizm ve tarm alanlarinin
liberalizasyonunu sart kosmaktadir. Bu alanlara yapilacak yatinmlarda en gok kayrlan
Ulke ilkesine gore yerli yabanci sermaye ayrimi gézetiimeyecektir.
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leri, Yeni Diinya Diizeninin hayata gecirilmesinde uygulanacak
ekonomik, politik, makéansal/ekolojik ve kurumsal diizenlemelerin
birbirlerini tamamlayacak sekilde kurgulanmasina hizmet etmekte-
dirler. Kiiresellesme ve yonetigsim kavramsallagtirmalariyla bu politi-
kalar, belirtilen farkl diizeylerde mesrulagtirilmakta ve hayata geci-
rilmektedir.

Yonetigim Anlayiginin Kuramsal Kaynagi: Yeni Kurumcu mu
Yoksa Neo Liberal mi?

Washington Uzlagmasi politikalarinin olumsuz etkileri 1990l
yillarda, Ozellikle de érnek gosterilen tilkelerde yasanan krizlerle
ortaya ¢tkmaya baglamgtir’®, 1997-98 yillarinda Giiney Dogu Asya
tlkelerinde cikan krizle birlikte neo liberal yaklagim Yeni Kurumsal
Ekonomi (YKE) yaklasimini imdada cagirarak yonetisim anlayisini
yayainlastirmaya baglamigtir. 2008 krizinden sonra ise YKE yakla-
simi gliclenerek yayginlagmustir.

Kurumsal Okul aslinda yirminci ytizyilin baglarinda neo klasik
okulun soyut, timden gelimci ve bireyci yontemine karsi ¢tkan bir
okul olarak ortaya ¢ikmustir. Veblen, Commons, Mitchell ve Ayres
bu okulun temsilcileri olarak sayilabilir. Eski Kurumcu Okul’'un tem-
silcilerinden Veblen (1906), iktisadi eylem ve davramgin kurumlar
ve normlarca belirlendigi temelinden yola ¢ikarak, neo klasik yakla-
simin statik ve butiin zamanlar igin gecerli evrensel dogrulari yerine,
daha butincil ve dinamik bir yaklagimla iktisadi 6zne ve kurumlar
arasindaki etkilesimin evrimsel bir siire¢ olarak analiz edilmesi ge-
rektigini 6ne strmustir. Coase (1937, 1960) ve Williamson’un
(1971, 1998a, 1998b) mulkiyet haklar1 ve islem maliyetleri teorileri;
North’un (1986) Yeni Kurumsal Iktisat Tarihi Okulu ile 1970’lerden
itibaren yeniden 6énem kazanmaya baglayan Yeni Kurumsal Eko-

13 Meksika 1994-95; Giiney Dogu Asya 1997-98; Rusya 1998; Brezilya 1999; Turkiye 2001,
Arjantin 2001/2002.
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nomi yaklagimi ise eskisinin devami olarak ortaya cikmadidi gibi,
bir¢ok agidan neo klasik yaklasimi tamamlayici ve gliclendirici ana-
lizler ortaya koymustur. YKE, eski Kurumcular tarafindan gelistirilen
heterodoks kurum kavramini, yerlesik iktisadin fiyat teorisine usta-
likla yerlestirerek, piyasada mitilkiyet haklarinin tesis edilmesiyle ve
tim piyasa islemlerinin sézlesmeler yoluyla fiyatlara yansitiimasiyla
rekabetci piyasa davranigini kurumsallagtiran bir fiyat teorisi ortaya
koymustur (Orhan, 2011: 60). Bu anlayisa gore kurumsallagma
stireci miilkiyet haklarinin tahsis edildigi, gonilli ve karsilikli s6z-
lesme ilkesine gore yapilanan ekonomilerde islem maliyetlerini
azaltmaktadrr (Orhan, 2011: 68). Dolayisiyla, devlet dogrudan
kaynak dagilimimna miidahale etmeden hukuki diizenlemelerle miil-
kiyet haklarini (yani kaynak dagilimini) diizenleyecek yasalari yapa-
rak bu haklar1 garanti altina almali ve igslem maliyetlerini digtirmeli-
dir'* (Coase, 1960; North, 2002). Taraflarin hak ve sorumluluklari-
nin sozlesmelerle belirlendigi bu durumda belirsizlikler ortadan kal-
kar, piyasalarda kaynak da@iliminda etkinlik saglamak ve tam reka-
bet mumkiin olabilir, dolayisiyla piyasa basarisizigi séz konusu
olmaz. Ozellikle kullanim hakkinin tek bir kisiye ait olmadigi kamu-
sal mallarda bu diizenlemeler elzemdir. Mulkiyet haklarinin tam
olarak belirli olmadigi bu durumda digsal fayda ve maliyetlerin
icsellestirilmesi olanakli degildir. Bu anlamda miilkiyet haklarinin
tam olarak belirlenmesi, piyasadaki tim iglemlerden dogan digsal-
liklarin icsellestirilerek neo klasik fiyat teorisine eklenebilir hale gel-
mesi igin gerekli gorilir (Miller, 2008: 138). Boylece yolsuzluklarin
da 6nlenmesi beklenir. Bu gériistin altinda bittin iligkilerin piyasaya
tabi olabilecegi ve fiyatlandirilabilecegi (degisim degerine tabi tutu-
labilecegi) anlayist vardir. Hatta neo Kklasik iktisadin ¢evre dostu

14 Coase’a (1937) gére fiyat mekanizmasini kullanmanin bir maliyeti vardir. islem maliyetle-
ri isletmenin sdzlesmeler, pazarliklar, kontroller, kalite normlarinin tanimlanmasi, en iyi
fiyatlarin aranmasi vb. gibi faaliyetlerinden kaynaklanir. North (1986) ise islem maliyetle-
rinin devletin etkin milkiyet haklarini saglamasi, anlagmalari yUrirlige koymasi ve de-
netleme fonksiyonlarindan kaynaklandigini 6ne siirer.



Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi 55

olacak sekilde gozden gegirilmesini savunan ekolojik iktisat¢i Daly,
doganin tipki sabit sermaye gibi kavramlagtirilip, hesaba dahil edil-
mesini savunmaktadir (Daly, 2007). Diinya Bankasinin yonetigim
anlayigt cercevesinde gelismekte olan tilkelere “miilkiyet hakkini
tam olarak saglamalarini” salik vermesi de bu acidan anlagilabilir
hale gelir (Bayramoglu, 2005: 125). Ancak burada s6z konusu olan
kaynak dagilminda esitlik ya da adalet degil ya da en azindan ka-
mu yarari degil, neo Klasik iktisatta oldugu gibi etkinliktir. Herkese
taninan bir hak olmasina karsin herkesge kullanilabilen bir hak ol-
mayan miilkiyet hakki, kamusal alanlar igin bile gegerli oldugunda
(ki bu 6zellestirme anlamina gelir) mtilkiyet hakkindan yoksun olan-
lar kaynak dagilimindan diglanmakta, bu durum YKE yaklasiminin
6ne stirdigu siniflar Gsti nitelikteki devlet illizyonunun gercek nite-
ligini agiga ¢tkarmaktadir. Devletten bu hakka sahip olanlarin hak-
larini korumast ve stirdiiriilmesini saglamasi beklenmektedir.

YKE'ye gore neo klasik iktisat dissalliklart ve islem maliyetlerini
g6z 6nline almamigtir. Bu durumda fiyat mekanizmasinin etkinligi-
nin ve optimal kaynak dagiliminin saglanmasi miimkiin olmaz, tam
rekabet kosullarindan sapmalar ortaya ¢ikar. Piyasa aksakliklarinin
ortaya ¢ikmasi ise devlet miidahalesine davetiye cikarir (Senalp,
2007: 64). YKE, digsalliklarin ve iglem maliyetlerinin fiyat meka-
nizmasina igerilmesiyle devlet miidahalesi olasihgini asil kendi anla-
yisinin ortadan kaldirdigr iddiasinda iken, gercekte devlet bu goris-
teki “gizli eldir”. Miulkiyet haklarinin tammlanmasi, garanti edilmesi
ve uygulanmasinin saglanmast; her tirli ekonomik iligkinin s6z-
lesmelerle diizenlenerek islem maliyetlerinin distirtilmesi sézlesme-
lerden dogan hak ve yikimliliklerin yerine getirilip getirilmedigi-
nin denetlenmesi icin gerekli diizenlemeleri ne piyasa ne de firma-
lar yapar. Butiin bu diizenlemeleri yapan ve uygun kurumsal orta-
mi hazirlayan ana aktor devlettir. Nitekim Davis ve North da (1971:
133) buna vurgu yapar. Ancak North’a gore (1981: 24) devlet ayni
zamanda iglem maliyetlerini yiikselterek belirsizlikleri arttiran etkiler
de yapabilir. Digsalliklann igsellestirilerek fiyat mekanizmasina dahil
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edilmesini savunan anlayig, dogaya oldugu gibi insan yagsamina da
fiyat bicer (Miller, 2008: 141; Burkett, 2008: 70).

Yonetigim, Siirdiirilebilirlik ve Ekolojik Kriz

Keynesyen dénemin sonlarina dogru diinyada ekolojik krizden
giderek artan bir yayginlikla bahsedilir olmustur. Ekolojik kriz, ayni
donemde belirtileri ortaya cikmaya baglayan ekonomik krizden
bagimsiz degildir. Ekonomik kriz derinlestikce doganin sermayeles-
tirilmesi hizlanmig ve daha 6nce fiyat mekanizmasina icerilmeyen
ya da mulkiyete konu olmayan biyofiziksel ‘varliklarin’ fiyat meka-
nizmasina igerilerek birikimin mantig igine dahil edilmesi 6zellikle
Glney tlkeleri igin ekonomik gelismenin yolu olarak uluslararasi
kuruluslarca tavsiye edilmeye baglanmistir (Castree, 2010: 14). Neil
Smith’in (2007) dogamin bir birikim stratejisi haline geldigi yolun-
daki saptamasini hakl ¢ikarir sekilde butiin yasam formlarinin ve
ekosistemin degisim deg@erine tabi tutulmast ve piyasalagtiriimasini
olanakli géren bu yaklagim, cevreci bir sdylemle yesil ekonomi ola-
rak yine ayni uluslararasi kuruluglarca dolagima sokulmustur. Yéne-
tisim kavraminin ekolojiyi ilgilendiren konulara sizmasi stirdirilebi-
lir kalkinma anlayigi ile olmus, 1990’1 yillarda y&netisim anlayiginin
yayginlasmastyla, cevresel yonetisim kavrami en sik kullanilan kav-
ramlardan biri haline gelmistir. 1972 yilinda Stockholm’de yapilan
BM Insan Cevresi Konferansi ve yine aym yil Roma Kuliibii'niin
Biytimenin Sinirlar1 baglikli raporuyla giindeme getirilen cevre-
kalkinma iliskisi, 1987’de BM tarafindan hazirlanan Bruntland Ra-
poru’'nda ilk kez stirdurtlebilir kalkinma olarak formule edilmistir
(Purkis, 2008: 19). 1992 Birlesmis Milletler Rio Zirvesi'nde ise stir-
durtlebilir kalkinma ilkelerini belirleyen Rio Deklarasyonunu yayin-
lanmigtir. Deklarasyonun 6ngérdigu ilkelerin hayata gegirilmesi icin
Glindem 21 eylem plami hazirlanarak yerel yonetimlerin strece
katiliminin saglanmasi igin Yerel Gindem 21’lerin hazirlanmasi
ongorilmustir. Yerel Gliindem 21’lerin hayata gegirilmesinde 6ne-
rilen politik model yonetisim olmus ve devlet disi aktorler temel
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aktorler olarak secilmigtir. 2000 Yilinda BM Cevre Bakanlar: Konfe-
ranst’'nda, cevre ve kalkinma sorunlarinin, en biyik 250 sirketi
kapsayan BM Global Compact énciiligiinde yonetisim anlayisi
icinde coziilebilecegi ilan edilmistir (Ozltier ve Ozliier, 2010: 25).
Devlet, bu sistemde doganin 6zel miilkiyete konu olmasina ve piya-
salastirlmasina aracilik edecek ve gerekli diizenlemeleri yapacaktir.

Surdurdlebilirlik kavrami da 1990’lardan beri kiresellesme,
yonetisim gibi sosyal bilimlerin cesitli alanlarinda poptilerlik kaza-
nan ve stylemsel diizeyde olumlu ¢adrisimlar yapan bir diger kav-
ramdir ve diger kavramlarla ayni dénemde popiilerlik kazanmasi ve
dolagima girmesi rastlanti degildir. Sermayenin icine girdigi krizi
agmak icin birikimini diinya 6lgeginde stirdiirme gerekliligi sonucu
yerellige yapilan vurgu ile yerelin bitiin olanaklarinin birikim stire-
cine tabi olmasini saglayan politikalarin mesrulagtirilmasinda kiire-
sellesme ve yonetisim séylemlerinin islevi agiktir. Ancak stirdurtle-
bilirlik kavramu ilk bakigta stz edilen politikalarin arka planinda
yatan sinirsiz bliytime anlayisiyla celisir gibi gériinmektedir. Gergek-
ten de hem Stockholm hem de Rio’da bugiinkii ve gelecekteki ne-
sillerin sosyal ve gevresel ihtiyaglarina esit temelde karsilik veren ve
doga ile uyumlu bir ¢evre ve kalkinma iligkisine vurgu yapilmakla
birlikte, ayn1 yillardan itibaren mekanin tiretimi ve yeniden tretimi
sermaye birikiminin dayandidi temel alan haline gelerek doganin
sermayelestirilmesi siireci hizlanmigtir. Dolayisiyla, stirdirilebilirlik
yaklagiminin koruma-kullanma dengesi séyleminde kullanma kismi
agrr basarak, daha cok birikimin stirdirtlebilirligi temel kayar ol-
mugtur. Kapitalizmin son 6énemli krizine kadar tretimin, dolayisiyla
sanayiye dayali Kirliligin mekani, bu dénemde hizla kalkinan Kuzey
Avrupa ve ABD’dir. Dolayisiyla esnek birikim stratejileriyle hem
birikimin icine girdigi darbog@azlarin agilmasi hem de ekolojik krizin
diger cografyalara kaydirilmast igin ¢éztiimler tretilmeye calisilmigtir
(Sengtil, 2008: 69). Cevresel yonetisim anlayiginin kurgulandi@r ilk
yillardan bu yana gegen siire i¢inde gelismis tilkelerin dusiik karli ve
kirli sanayilerini gelismekte olan tlkelere kaydirmalar insani kal-
kinma, yagam kalitesi, sosyal maliyet gibi kavramlarla daha insani
ve cevreye duyarli bir kalkinmayi hedefler gériinen stirdirtlebilirlik
sbyleminin stipheyle karsilanmasina yol acmustir (Bal, Algan ve
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Ozdemir, 2015: 184). Siirdiiriilebilirlik anlaysi ile yukarida da belir-
tildigi gibi dogal varliklarin fiyatlanmamast ve tzerindeki miilkiyet
haklarinin iyi tanimlanmamasinin gevresel bozulmanin temel nede-
ni olarak saptanmasit sonucu sosyal maliyet olarak goriilen cevresel
dissalliklarin igsellestirilmelerinin, ya bu varliklar kullananlara dev-
letce Pigoucu bir vergi 6detilmesi ya da Coase’nin 6nerdi@i bigimde
zarar goren tarafin zararinin veren tarafindan tazmin edilmesi ile
miimkiin oldugu éne siirtilmektedir (Bal, Algan, ve Ozdemir, 2015:
183). Ozetle kirleten 6der anlayisi ile aslinda parasini 6deyene kir-
letme hakk: verilmesi cevre politikalarinin temeli olmustur. Bu yak-
lagimlarin arkasinda yatan insan merkezli cevre anlayisi, asil zarar
gorenin insanla birlikte biitlin canli ve cansiz varliklarin birbirlerine
yasamsal baglarla bagh oldugu ekosistemin goérdiigl gercek zararla
ilgilenmez. Dolayisiyla pratikte strdirilebilirlik, ekosistemin stirdi-
rilmesinden ¢ok sinirsiz birikimin strdirilmesinde, daha 6nce biri-
kimin disinda kalabilmis en hassas alanlarin bile k&r maksimizasyo-
nu mant@ i¢ine alinmasinin strdirilebilirligi anlamia gelmistir.
Bu durum celiskili ancak birikimin mantigi cercevesinde anlastlir bir
bicimde, yarattigi yeni sorunlarla sermayeye karbon emisyonunu
azaltacak yeni cevre teknolojileri (komitir santrallerinde karbon tu-
tan ve depolayan sistemler, glines ve rlizgar enerjisi santralleri),
cevresel sorunlarin artmastyla ortaya ¢ikan hastaliklarin tedavisi igin
gelistirilen ilaglar ve yeni tedavi yontemleri, tretilen teknolojilerin
korunmasinin yarattidi fikri ve siai miilkiyet haklari tizerinden sag-
lanan tekelci rantlar, karbon borsast, ekolojik tahribatlarin sirketler-
ce giderilmesinin bir igkolu olarak goériilmesi gibi yeni ve karlt biri-
kim alanlar1 yaratmakta, sermayeye degerlenme alanlari agmakta-
dir. Stirdurilebilirlik sdylemiyse bu yatirimlarin “cevreci” bir gerce-
vede megrulastinlmasin saglamaktadir. Bu durum sermayeye sade-
ce ekonomik avantajlar saglamakla kalmaz, ayni zamanda cevre
sorunlarinin piyasa sistemi ile ¢oziilebilecegi, kar manti@inin gevre-
sel sorunlarla karsit olmadigi algisinin yerlestiriimesinde de 6nemli
bir ideolojik-politik ustlinliik saglamaktadir (Wright ve Nyberg,
2014: 211). Uretilen yesil tirtinlere talep olusturmak icin, 6rnegdin
temelde sirketlerin yol actigi kiiresel 1sinma gibi tim diinya toplu-
munu etkileyen bir sorunun, yesil etiketli trtnler tiketerek ya da
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yesil enerji kullanarak bir takim bireysel yollarla ¢éziimlenebilecegi-
ne genis gevreler inandirilabilmekte ve verilen cesitli proje destekleri
ile cevre orgttleri konsenstis olusturmada 6nemli islevler gérmekte-
dirler. Boylece ekolojik problemlerin asil nedenleri olan tiiketim
toplumu ve sinirsiz bliyime anlayiginin sorgulanmasinin  éniine
gecilmektedir.

Ekolojik iktisat cercevesinde doganin fiyat mekanizmasina da-
hil edilerek metalastirilmasi yaklasimi sadece neo Klasik iktisatcilara
6zgl degildir. Aym zamanda parasal degisim degerlerinin, yani fiyat
ve karlarnn tamamina yakininin dogadan cikarilmig degerleri temsil
ettigini savunan eko-Sraffac1 ve eko-sosyalist teorisyenlerce de kul-
lanilir. Eko-Sraffaci goériglerin temel kaygisi, degisim degerlerini
aciklayabilecek temel tiretim girdisini ortaya cikarmaktir. Uretimin
birincil faktori olarak enerji, onlarin teorilerinde emegin yerini al-
mugtir. Enerji-de@er teorisyenlerinin ana yontemi Sraffaci fiyat belir-
leme yontemi olan girdi-¢ikti analizleridir (Burkett, 2008: 31). Eko-
sosyalist goriglerse doganin kendisinin bir deger ve artik deger
kaynagi olarak ele alinmasini savunarak enerji-deger teorisi yerine
biyoenerjetik deger teorisine ihtiyac oldugunu 6ne stirerler (bkz.
Burkett, 2008: 33). Emeg@i dogadan ayirarak herhangi bir tretim
girdisine indirgeyen bu yaklagimlar, tretim strecinin doGanin insan
toplumlarinca dontstiriltp strecte kendilerini de donusttrdiikleri
bir stire¢ oldugunu gérmeyerek, emek ve doganin iligkiselligini ve
ayrilmazhigini gz ardi ederler. Emek olmadan doganin déntistiri-
lerek artik deger elde edilmesi olanakl degildir. Dogadaki baz 6zel-
likler de artik deger tiretimini arttirabilir. Ornegin toprak bir takim
ozellikleriyle, dogrudan emegin verimliligini arttirarak artik deger
Uretimini arttrabilir (Marx’dan aktaran Burkett 2008: 45). Doga
stirekli dontstirtilerek, yeniden tretilerek ve spekiilatif kazanclarin
ortaya ¢ikmasina yol acarak her zaman birikmis servetin 6nemli bir
kayna@ olmustur (Harvey, 2014: 142). Ornegin baz alanlar imar
plant degisiklikleriyle degerli hale getirilebilir; bazi dogal 6zellikler
tagiyan alanlarin kitlagmasi dolayisiyla oraya yapilan yatirimlarin
karhih@mnin artist ile btiyiik spekiilatif kazanclar elde edilebilir.



60 Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi

Doganin liberal iktisat ve onun uzantist olan gevreci anlayista
degisim degerlerine gevrilebilecek bir girdi deposu, insanin ve onun
iligkilerinin de beseri ve sosyal sermaye olarak goriilmesi, hem do-
ganin hem de insanin emek gliciniin sémurisi ve yabancilastiril-
masina yol agmaktadir. Burada temel celigki dogal zenginligin farkli
toplumsal 6zellikleriyle, parasal degerlerin sadece niceliksel tek bo-
yutlulugu ve cevre Uzerindeki 6zel guicidir (Burkett, 2008: 91).
Ekosistemdeki bozulmanin temel nedeni budur. Durum buyken
liberal iktisat hemen hemen ele aldidi her soruna niifus artigi ve ona
bagl olarak artan talebe vurgu yaparak aciklama getirir. Ornegin
yukarida adi gegen 1972 yilinda Roma Kuliibti tarafindan hazirla-
nan “Blyimenin Sinirlart” adli raporda niifus artisinin dogal “kay-
naklarin” yetersiz kalmasina ve diinyanin yasanabilirliginin tehlike-
ye girmesine yol acaca@i 6ne sirilmustir (Meadows vd., 1972:
23). Liberal iktisadin talep kavrami ise gercek insan ihtiyaglar ile
ilgili degildir, sermayenin ihtiyaclar ile ilgilidir. Sadece arkasinda
satinalma alma gticti olan ihtiyaclar talebe déntigerek liberal iktisa-
din analizlerine yansir. Dolayisiyla artan nifusun artan talebi argii-
mant goreli bir anlam tasir ve kendi i¢inde bile celigkilidir. Ctinki
kapitalizmde Uretim ihtiyaclar karsilamaya yonelik degil, k&r mak-
simizasyonuna yoneliktir.!> Giderek bozulan Diinya gelir ve servet
dagilimi’® dikkate alindiginda, ancak, artan niifusa karsilik ihtiyacla-
rin talebe doénligmesindeki goreli artistan bahsedilebilir. Oysa ser-
maye birikimini kesintiye ugratan ve sermayenin bir kismmnin de-
gersizlesmesine yol agan krizler genellikle agir1 birikim, yani arz kay-
naklidir. Buna kargin Diinya nifusunun yarisi giinde 2 dolarin al-

15 Birlesmis Milletler Gida ve Tanm Orgiitiine (FAO 2017) gére Diinyada yaklasik 1 milyar
kisi aclik sorunu yagarken, her yil Uretilen gidalarin tgte biri, yani 1.3 milyar ton besin
cOpe atiliyor. Sadece gope atilan besinlerle bile kot beslenenlerin iki katini doyurmak
olanakli. Bu gidalarin Uretimi, depolanmasi, pazarlara ulagimi vb. gibi faaliyetler goz
online alindidinda dodal zenginliklerin asin kullanimi, emek ve enerji israfi, atmosfere
asirn karbon emisyonu, tamamen bertaraf edilemeyen ¢op tiretimi gibi bir gok ekolojik so-
runa yol agmaktadir.

16 Bkz. 8 numarali dipnot.



Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi 61

tinda bir gelirle temel ihtiyaclarini bile karsilayamazken, artan ntifus
dolayisiyla artan talebin dogal “kaynaklar” tizerinde baski yarattigi
tezi inandirici degildir. Kapitalizmde tiketim arthid icin tretim art-
maz, artan Uretimi ayni hizda takip edemeyen talep, ¢ok cesitli pa-
zarlama yontemleriyle ve piyasalara kredi enjekte edilerek arttiril-
maya calisilir.

Nereden Bakmali? Yesil Ekonomi Ne Kadar Yesil Konusuna
Yaklagimda Alternatif Bir Teorik Gergeve Onerisi

Gunimtizde derinlesen ekonomik krizle baglantili olarak me-
ké&nin yeniden tretimi ve onunla icice olarak doganin yeniden tre-
timi hiz kazanmaktadir. Artan ekolojik sorunlarin sistemle iligkisini
kurmayan ve ekolojik sorunlarin ¢bziimiini birtakim bireysel edim-
lerde ve teknolojik gelismelerde arayan hékim liberal anlayis, str-
dirulebilirlik sbylemi gercevesinde “yesil ekonomi” adiyla bir yan-
dan sermayeye yeni birikim alanlar1 acarken, kendi ideolojisini
cevreci bir maske altinda yayginlastirarak 6nemli bir kafa karigikli-
gina yol acmaktadir. Uluslararast kuruluglarin STK'lara guigla fi-
nansman destekleri, ekolojik krizlerin piyasa yoluyla ¢oziilecegi
anlayigini yayginlastirarak aslinda yesil ekonomiye pazar yaratma
islevini gormektedir. Dolayisiyla nereden bakmali sorusu 6ncelik
kazanmaktadir. David Harvey’in sermayenin ikinci déngtisti kurami
ve gasp ederek birikim kavrami; Henri Lefebvre’iin mekanin treti-
mi kavrami; Neil Smith’in doGanin tretimi kavrami ve doganin
birikim stratejisi haline getirildigi argiimani birbirleriyle baglantilari
kuruldugunda yasadigimiz ekolojik sorunlarin, bu sorunlarin “¢6-
zimunin” kérl yatrim alanlarina gevrilerek yesil ekonomi adi al-
tinda krizi derinlesen sermayeye yeni birikim olanaklarinin agilma-
sinin ve bu sorunlarla yoénetisim, strdirilebilirlik ve kiiresellesme
politikalarimin iliskisinin anlagilmasinda 6énemli agihmlar getirmekte-
dir. Elestirel cografyacilar diyebilecegimiz bu okulun dogayla ilgili
gorusglerinin temeli Frankfurt Okulunda bulunabilir.
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Frankfurt Okulu!’” 1930’lu ve 40’li yillarda insan: doGanin mer-
kezine alan ve dogayi tahakkim altina alma anlayisina dayanan
Aydinlanma felsefesine ve bu anlayisin uzantisi olarak ekonomik
mantigin tim toplumsal iligkileri niceliksellestirerek Olgtilebilir bir
nesneye donuistiirmesine karsi elestirel bir yaklagim gelistirmistir.
Onlar doganin insan igin varolan ve fethedilmesi gereken bir nesne
oldugu anlayisinin sadece dogayi tahakkiim altina almadigini, ayni
zamanda insanin i¢ dogasini da bask: altina aldigini, dolayisiyla
insan duygularinin ve bedeninin de denetim altina alinarak nesne-
lestigini 6ne strmuslerdi. Boylece insan dogay: boyunduruk altina
alirken aym zamanda insan insani da boyunduruk altina ahyordu
(Kiziltug, 2007). Frankfurt Okulu'nun goériglerinden etkilenen
Murray Bookchin (1982: 284), iligkiyi tersten kurarak insanin doga-
y1 tahakkiim altina almasinin insanin insan tahakkiim altina alma-
sindan kaynaklandigini, dogal ekoloji ile ilgili sorunlarin ashnda
sosyal ekoloji sorunlar oldugunu éne stirmusttir. Elestirel cografya-
a okul 1970’lerde insan-doga ikiliginin Gtesine gecerek doganin
{iretimi tezini gelistirmistir. Insan-gevre ikiliginden yola cikarak insa-
n1 merkeze alan goriis yontemsel olarak Kartezyen bir yaklagimdir.
Cevreye aragsal bir bakigi vardir ve onu insana hizmet etmeye ya-
ravan dogal kaynak veya hammadde deposu olarak goriir
(Bookchin, 1982: 21). Doganin tahakkiim altina alinmasi yaklagimi
bu anlayigin uzantisidir. Yine ayni yaklagimin uzantisi olarak insan-
ligin dogay1 kontrol altina alma dizeyi, ilerlemenin 6lglisti olarak
gosterilerek, gelistirilen teknolojilerle doganin her gecen giin artan
“evcillegtirilmesi” insanligin basarist olarak alkislanmistir.

Doganin uretimi ve birikim stratejisi haline getirilmesi:
Doganin dissallagtirilmasi tezine karsilik doganin tretimi tezine gore
tarihin her déneminde insan toplumlar: gecimlerini saglamak igin
belli olglilerde doGayi uretmiglerdir. Ancak, ilk kez kapitalizmde

17 Stalinizmi elestirerek 1923'te kurulan bu okulun en énemli temsilcileri Adorno, Marcuse ve
Horkheimer'dir
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doga, toplum kargisinda digsal gerceklik olarak gériilmiis ve sagla-
digi kullanim degerleri metalastirilarak, sosyal varolusun sistematik
bir kosulu haline getirilmis ve radikal bir bicimde nesnelestirilmistir
(Smith, 2007: 22). Doganin Uretimi tezi toplum ve doga ikiligi gori-
sini asarak, onlarn dinamik bir birliktelige sahip, butinlikla bir
bakis aciswyla i¢ ice kavrar. Onlara gore kavramsallagtirilmasi gere-
ken sey cok farkli olgeklerde ve bicimlerde isleyen ve kesisen top-
lumsal-ekolojik bir diinyadir (Harvey, 2015: 272). Doganin sosyal
Uretimi gorGst dogal stireclerin varhi@ ve glcint higbir sekilde
yadsimaz; yercekimi, biyolojik ve jeolojik stirecler varliklarini ve
devamliliklarini sosyal emekten almazlar, ancak onlarin bircok etkisi
cesitli derecelerde donustirtiliir. Bu dontstirmenin yol agtigr nega-
tif etkiler konusunda yaygin bir sosyal korlik vardir. Doganin tire-
timi tezi, doGanin kapsamli tahakkiminin gergeklestigini degil,
tersine bunun bir fantezi oldugunu 6ne stirerek bu anlayist elestirir.
Ornegin, sosyal olarak iiretilen kiresel 1stnma veya GDO’lu (Gene-
tigi Degistirilmis Organizmalar) trlnler tretiminin bu kontrol edile-
mezligin en agik 6rnekleri oldugu 6ne strtlir (bkz. Smith, 2007:
23, 25). Dolayisiyla gerceklik ve stylem arasinda ayrim yapilir.
Harvey’e goére kapitalizmde doganin tretimi artan 6lgtide insanlik
icin degil, insan etkinliginin 6zel bir Grinii olan sermaye icin gercek-
lestirilmektedir (Harvey, 2014: 141).

Neil Smith doganin her zaman bir bicimde Uretim siirecine
icerildigini, dogadan ¢ikarilan materyallerin Uretilen objelere dénis-
tirtildigini ve bunun dogamin bicimsel (yaygin, yatay) olarak
sermaye birikimine icerilmesi olarak gorilebilecegini; ancak giini-
miizde bu bigimsel icerilmenin 6tesinde doGanin sermaye birikimi-
ne gercek (yogun, dikey) icerilmesinin yasandigini ve bunun siste-
matik bir birikim stratejisi halini aldigint ve doGanin biittin vechele-
rinin artan bir sekilde sermayelestirildigini 6ne stirmektedir. Burada
doganin Uretilmesi ve doganin sermayelestirilmesi kavramlarindan
doganin kendi kendine arti de@er Urettigi kastedilmemektedir. Kapi-
talist sirketler bilim adamlarini istihdam ederek doganin fiziksel
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olarak nasil dontusttirtlebilecegini ve birikim stratejisi haline getire-
bilecegini aragtirirlar (Castree, 2001:195). Smith’e gére (2007: 28,
29), doganin gercek icerilmesi iki yolla olmaktadir: Bunlardan ilki
biyoteknoloji yoluyla organik materyallerin laboratuvarda tretilme-
si; ikincisi ise bunlarin gevresel tiirevler, ekolojik krediler, sirket his-
seleri biciminde finansallagtirilmasidur.

Daha 6nce Uretilmesine gerek olmayan, dogal olarak kendi
kendini Ureten ve nesiller boyunca geligtirilen tohumlar yerine
laboratuvarda bilim insanlarinca sirketler adina tretilen ve her yil
yenilenmesi gereken tohumlarin kullaniminin zorunlu kilinarak kar
icin tretilip satilmaya baglanmasi ve bu tohumlarin fikri sinai muilki-
yet haklarina konu olmasi birinci duruma iyi bir érnektir (Castree,
2001: 196). Genetigi degistirilmis ¢esitli yiyecek maddeleri, klonla-
ma, ¢ boyutlu bilgisayarlarla organ tiretimi de birinci duruma veri-
lebilecek érneklerdendir ve hepsi fikri ve sinai miilkiyet haklarina
konu olur. Dolayisiyla, daha énce 6zel mulkiyete konu olmayan
mugterekler, sermayenin dederlenmesi i¢in yeni karli yatirim alanla-
n olarak degerlendirilip, birikimin mantigina icerilmektedir. Ikinci
duruma 6rnek olarak bor¢/doga degisim swaplari, karbon kredileri
ve bu kredilerin satildigi borsalar, biyocesitlilik kredileri, ekosistem
hizmet saglayici sirketlerin kullandiklart yesil krediler, yesil bankaci-
lik vb. gosterilebilir.

Kriz, sermayenin ikinci dongiisii ve mekanin iiretimi:
Harvey (1981: 91), Marx’a atifla kapitalizmin kendi toplumsal iligki-
lerini stirekli genisleyen 6lgekte yeniden treten ve yeni cografyalara
yayan bir sistem oldugunu ve sermaye birikimi ve simf miicadelesi-
nin kapitalizmin temel dinamigini olusturdugunu 6ne stirer. Birikim
stireci celigkili bir stirectir ve tarihsel olarak bakildiginda dénemsel
olarak bu c¢eligkileri nedeniyle kesintilere ugramakta ve asirt birikim
eksik tiketim krizleri ortaya g¢ikmaktadir. Harvey (1981: 108),
Marx’in kapitalizmin krizleriyle ilgili analizine mekan boyutunu kat-
mustir. O, kapitalizmin her bir kiresel krizinin 6ncesinde hizla asirt
biriken sermayenin, son bir verimli kullanim alan1 bulma umuduyla
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uzun dénemli yapili ¢cevre yatirimlarina kitlesel olarak kaydirildigini
6ne stirmektedir. Elestirel cografyacilar Lefebure’iin mekanin re-
timi (1991) kavramindan yola cikarak, meké&nin Uretiminin her
dénemde sermaye birikimine 6énemli olanaklar agtigini, ancak 6zel-
likle kriz dénemlerinde birikimin temel dayanagt haline geldigini
6ne strmektedirler. Harvey’e gére (2003: 115) mekanin retimi
yeni bolgesel igboliimlerinin 6rgiitlenmesinde, yeni ve daha ucuz
kaynak komplekslerinin, yeni dinamik sermaye birikimi mekanlari-
nin acgilmasinda ve dnceden var olan toplumsal olusumlara kapita-
list toplumsal iliskiler ve kurumsal dizenlemeler tarafindan niifuz
edilmesiyle mevcut sermaye ve emek fazlalariin emilmesinde cesit-
li yollar saglar.

Marx’in kriz analizine gére sermayenin birinci déngust tretim-
le ilgilidir ve bu dénglintin sonunda strekli yeni teknolojilerin tre-
tim stirecine uygulanarak ya da isyerinde isb6liimi yeniden organi-
ze edilerek nispi artik de@er iiretimi, sonunda sermayenin organik
bilesimini yikselterek kér oranlarini dustirir (Marx, 1973: 663-
675). Tek tek sermayedarlarin birbirleriyle rekabette énde olmak,
sermayenin devir hizin1 arttirmak, verimliligi arthrmak, mekani za-
manla asarak maliyetlerini digtirmek, canli emekten bagimsizlas-
mak, Ucretleri diigtirmek gibi kar oranlarint arttirmak i¢in basvurdu-
gu butin teknoloji ve organizasyonlar celigkili bicimde onlarin sinif
¢ikarlarina ters bir durum olan asiri birikime yol acar. Harvey, ser-
mayenin U¢ farkli déngl arasinda kaydirilmasinin kar oranlarinin
digme egilimi ile aciklanmasinin bazt sorunlar barindirdigimi ve
krizin, daha ¢ok asir1 birikmis sermayenin kendisine yeni ve karli
yatirim alanlar bulma sorunu ile kargillagmasiyla; énceki dénemde
Uretilen arti degerin tekrar tiretime déndiriilemeyip degersizlesme
tehlikesiyle karsi karsiya kalisiyla aciklanmasinin daha uygun oldu-
gunu 6ne sirmektedir (1981: 100, 102 ve 2012: 37). Dolayisiyla,
hangi nedenle olursa olsun birinci déngl sonunda hem emek hem
de sermaye fazlalari birlikte ortaya c¢ikar. Harvey bu fazlaliklarin
sermaye dolagimina yeni kanallar acabilecek sekilde verimli olarak
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emilmesinin mekansal, zamansal ve sektérel kaydirmalarla gegici
olarak olanakli oldugunu 6ne strer. Iste Harvey, her ikisi de me-
kansal yatirimlarla iligkili olan sermayenin sabit sermaye ve tiiketim
fonlarina yatinlmasina sermayenin ikinci dongtisi adini verir. Ciin-
ki buradaki sabit sermayeden tretim stirecinde kullanilan sabit
sermaye degil, Uretimin icinde gerceklestirildigi yapili cevre ve tiike-
tim fonlarindan tiiketimin iginde gerceklestirildigi yapili cevre kaste-
dilir (Harvey, 1981: 96). Neil Smith de Harvey’le fikir birligi icinde-
dir. O da diger sektorlerde asir1 biriken sermayenin kér olanaklari-
nin halen yiiksek oldugu ve higbir sey tretilmedigi halde spekilas-
yon yoluyla arazi rantina el konabilme olanaklarinin varoldugu
yapill cevreye kaydiriimasi yoluyla krizin bir stire dizginlenebilece-
gini 6ne strer (Smith, 1986: 30). Yapili cevre yatirimlari yerlesim
alanlan, yollar, kanallar, okullar, limanlar, fabrikalar, hastaneler,
oteller, nikleer-gilines-riizgar-jeotermal-biyo-hidroelektrik  enerji
santralleri, yani Uretim, dolasim, degisim ve tliketim icin maddi
fiziksel alt yapinin olusturulmasidir. Bu slire¢ ayni zamanda doga-
nin yeniden Uretilmesi stirecidir. Sermaye, kendisinin en avantajli
kosullarda yeniden tretimini saglayacak “ikinci dogayt” yaratmak-
tadir. Bu tiir yatirimlar genellikle bireysel yatirimcilarin devlet deste-
gi olmadan yapmaya istekli olmayacad buytk olcekli ve getirisi
uzun dénemde ortaya cikabilecek yatirimlardir. Kentlesme stirecine
isaret eden bu durumda hem asir1 birikimin tekrar tiretim stirecine
dondirilmesi hem de tiiketimin 6lceginin genisletilmesi bir streli-
gine olanakli hale gelir. Harvey’e gore (1981) farkli bicimlerdeki
asirt birikmis sermayenin kriz déneminde mekénsal yatirimlarla
emilimi devlet-finans igbirligi ile kredi mekanizmasi ve cesitli finan-
sal araglarin devreye sokulmastyla olanakli olur. Dinyanin birgok
sehrinde blyltk 6lcekli yatinmlar kamu-6zel sektor igbirligi iginde
gerceklestirilmektedir. Sermayenin ikinci déngiiye sokulmasi icin
gerekli ekonomik, politik, kurumsal ve mekénsal ya da bu farkh
ancak birbirleriyle i¢ ice olan diizeylerin hepsini icerecek sekilde
toplumsal kosgullarin hazirlanmasinda Washington, Post Washing-
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ton Uzlagmalar politikalariyla devreye sokulan kuresellesme soyle-
mi ve yonetisim anlayist etkili olmustur. Mekénsal yatirimlarin men-
kullestirilmesi, sermayenin akigkanligini arttirarak krizin farkli cog-
rafyalara aktarlmasina hem de riskin tabana yayilmasina olanak
verir, dolayisiyla devlet destedi yaninda gelismis finansal piyasalarin
olmasi sermayenin ikinci déngiisiine sokulmasinda elzemdir. Boy-
lece diinyanin bir cografyasinda asir biriken sermaye bagka cograf-
yasinda mekansal yatirimlara cevrilebilir (Harvey, 2012: 2. Bolim).
Sturekli kriz egiliminde olan sistem krizi ¢ozmek yerine dolastirir.
Ancak ikinci déonglide de agir1 birikim egilimi devam edeceginden
bir stire sonra kriz daha da derinlesmis bir bicimde aciga cikar.
Uctincti déngi ise bilim ve teknolojide ilerlemelerle tretici gliclerin
gelistirilmesi ve emek gliclintin yeniden tretimi icin sosyal harca-
malarin genisletilmesini igerir. Bu sonuncusu emek gtictiniin farkli
bicimlerde kontrol edilmesi gibi yollarla birikim icin yeni bir sosyal
temelin hazirlanmasini da igerir. Biitiin bu kosullarin hazirlanmasi
icin gerekli yatinmlari 6zel kesim tek bagina yapmaya gonilli ol-
mayacagindan devlet yine temel aktér olacakhr. Ancak, Harvey'e
gore bu stireglerin islemesi hicbir zaman otomatik degildir ve alaca-
g1 bicimler ve igerikleri simif miicadelesince belirlenir (1981: 98).

Burada, Smith’in doganin Uretiminin birikim stratejisi haline
geldigi goristiniin, Harvey’in sermayenin ikinci déngtstine, meka-
nin Uretiminin bir bigimi olarak eklemlenmesi 6nerilmektedir. Ger-
cekte mekénin Uretimi, doGanin doénustiirtilerek yeniden Uretilme-
sinden bagka bir sey degildir. Dolayisiyla Harvey’in Sermayenin
Ikinci Déngtisii Teorisiyle Neil Smith’in doganin tretiminin bir biri-
kim stratejisi haline geldigi tezi birbirini tamamlayan argiimanlardir.
Doganin sermayelestirilmesi ya da sermayenin kendi dogasini
Uiretmesi yeni bir sey degildir. Sermaye igleyen ve evrilen bir ekolo-
jik sistemdir ve bu sistemin icinde hem doda hem de sermaye si-
rekli olarak tretilmekte ve yeniden uretilmektedir (Harvey, 2014:
141). Neil Smith doganin tretiminin birikim stratejisi haline getiril-
mesini krizle dogrudan iliskilendirmemekte, birikimin gtinimtizde
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aldig1 bicim olarak degerlendirmektedir. Ancak bize gore sermaye-
nin kendisine yeni ve kéarl yatirim alanlar bulma gii¢ligt ile karsi-
lastigi kriz dénemlerinde birbirlerine bagh olarak mekanin ve ayni
anlama gelmek tizere doganin tretimi egilimi hizlanmakta ve adeta
saldir1 haline déntsmektedir. Mekéanin tretiminin hizlanmasi: dogal
alanlart kitlagtirmakta, hatta Neil Smith’e gére (2007) 6nceden
kitlagtirlan dogal alanlarin yeniden Uretimi, doGay1 koruma adi
altinda piyasalagtinlarak, tzellegtirilerek ve kredi sisteminin devreye
sokulmasiyla ve bu kredilerin menkullestirilmesiyle finansallastirila-
rak sermayeye mekanin Uretimini bizzat doganin tretimi bigiminde
yapmasi ve boylece kendisine yeni ve karli yatirim alanlarn yarat-
masi bigiminde yeni olanaklar agilmaktadir. Dolayisiyla sermaye
birikiminin yol acti@i sosyo-ekolojik tahribat karli bir yatirim alanina
cevrilmektedir. Ayrica, bu durum sermaye icin yeni yatirim alanlari
acarak buyik ekonomik firsatlar yaratmanin 6tesinde ideolojik zafer
elde etme gibi daha derin anlamlara sahiptir (Smith, 2007: 26).

Gasp ederek birikim: Konuya, baska bir acidan bakilinca
akarsularin, ormanlarin, meralarin, kiyilarin ve tarm alanlarinin
sermayelestirilerek kisa donemli kér amaglan icin yagmalanmasi
(Castree, 2008:148), toplumun genis kesimlerinin bunlardan yarar-
lanma olanaklarimin gasp edilmesi anlamina gelmektedir. Ancak
toplumun genig kesimlerinin ortak kullanim alanlarinin gasp edil-
mesi, daha kigiik bir kesim icin birikim anlamina gelmektedir. Oysa
doga biitin canlilarin yasami igin elzemdir. Lefebvre’e gore (1991:
49) kapitalizmde mekanin somut kullamim degeri degil, soyut degi-
sim deg@eri 6nemlidir. Birbirinden ¢ok farkl tarihsel, ekolojik degeri
olan iki mekén pazarda alinip satilan iki parselden daha fazla bir
sey degildir. Fark sadece bu iki parselin de@isim degeriyle ilgilidir.
Bu anlamda korunan varliklar nadirlestigi ve tiikenmeye yiiz tuttu-
gu Olgtide, dogal “kaynaklarin” ve varliklarin piyasa degeri ve bu
bakimdan sirketler icin cekiciligi artmaktadir. En nadide ekolojik
ortamlarin pazarlanmasi son yillarda bliytk is alani haline gelmistir.
Boyle ortamlarin metalagtirilmasi tekelci rant saglar. Sit alaninda
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golf sahasi, milli parkta otel, orman iginde site, bu cekiciligin kérh
sonuglaridir (Coban vd., 2015: 3). Glinimiizde gasp ederek birikim
cok cesitli bigimlerde hizlanarak stirmektedir. Harvey (2012; 2003)
Ozellegtirme, finansallagma, devletin yeniden dagitimci pratiklerinin
ve krizlerin ortaya gikardigr olanaklarin karmasik etkilesimlerinin el
koyarak birikime ve sermayenin yogunlasma ve merkezilesmesine
yol actigini 6ne stirer. Buradaki gasp ya da el koyma 6zel ve kamu-
sal miilkiyeti olan topraklarin ve dogal zenginliklerin ¢evresel amac-
lar maskesi altinda (karbonsuz benzin mesela) mulkiyet transferi,
kullanim haklar1 ve kontroliiniin toplumun genis kesimlerinden bir
avu¢ gugliniin eline ge¢mesi biciminde olur. Dogal deg@erler ve
dogadaki diger kosullar hizli artik deger tretimi icin olanak saglar.
Doganin sermayelestiriimesi mekénin citlenmesine benzer sekilde
ekonomik kriz donemlerinde doganin tretimi yoluyla asir1 birikmis
sermayeye oldukca sofistike yeni degerlenme alanlari agar
(Fairhead, Leach ve Scoones, 2012: 32).

Harvey’in sermayenin ikinci déngtisi teorisi ile Smith’in doga-
nin Uretiminin bir birikim stratejisi haline geldigi argimani birlesti-
rildiginde, mekanin ve onun bir cesidi olan doganin Uretiminin
hizlanmasinin temelinde, birikimin krizini asmak/ertelemek icin kérl
yatrim alanlart bulma ihtiyaci oldugu anlasilabilir hale gelir. Yesil
ekonomi de bu kérh alanlardan biridir. Bu adla dolasima sokulan
¢ok cesitli politikalarla ve trtinlerle sermayeye genis ve karli yatirrm
alanlan agilmakta, hatta bu alanlardaki yatinmlar finansallastirilarak
tiirev piyasalari yaratilmaktadir. Birikimde hiz yasamsal énemdedir.
Ozellikle karl: yatiim olanaklarmin azaldig: kriz dénemlerinde ser-
mayenin bu hizin yavaglamasina sabri kalmamakta ve farkl bicim-
lerdeki sermayenin hizinin artmasina doganin kendini yenileme hizi
eslik edememekte ve geri dontilemez ekolojik tahribatlar ortaya
¢tkmaktadir. Sermayenin finansal ve onunla i¢ ice gegmis mekansal
yatirimlari, krizi erteleyecek yeni ve karll yatirim alanlari olarak
gbrmesi mekanin ve onunla baglantili olarak doganin yeniden tre-
timine asirt yiiklenmesine yol acmustir.
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Harvey’e gore (2012: 94) sermaye boglukta birikmez. Belli ko-
sullar1 saglayan yerlerde tretilen trlnler bagka yerlerde tiiketilerek
stirekli yeni mekénlar ve mekénsal iligkiler uretilir. Sermayenin si-
nirsiz buytime egilimi yeni ulastirma ve iletisim aglar, gz alabildi-
gine uzanan Kkentler, yiiksek tretkenlige sahip tarimsal ortamlar
yaratilmasini gerektirir. Bu sirada yertistinde ormanlar yok edilir,
yeralti sulari gekilir, ekolojik sistemler zarar gortir, okyanuslar yag-
malanir, atiklar yeryliziiniin her kdsesine atilir. Sermayenin ekosis-
temi de esitsizdir. Sermaye, Diinyanin bir yaninda ekolojik yikimlar
yaratirken, karlarini bagka cografyalara aktarir, yani ekolojik krizler
de uzam ve zamanda kaydinlir (Harvey, 2014: 147, 148; Smith
2007: 20). Ornegin, Diinya Bankasi bag ekonomistlerinden Profe-
sor Larry Summers’a gore kirli endustrilerin az gelismis tilkelere
taginmast daha ¢ok tesvik edilmelidir, ¢linkii orada hava Kkirliligin-
den insanlar hastalandiginda ve 6ldiginde, tcretler distik oldu-
gundan bunun maliyeti de distik olur (Miller, 2008: 143). Bu ifade-
ler, ayni zamanda fayda-maliyet analizlerinin arkasindaki mantigin
gercek yliziin de aciga gikarmaktadir.

Degerlendirme

1980 sonrasi donemde krizi asma cabalar: cercevesinde kuru-
lan Yeni Diinya Dizeninin ekonomik diizeyde dizayn edilen neo
liberal politikalar1 kuresellesme séylemiyle mesrulastinlmig; bu yeni
diinya diizeninin politik, idari ve kurumsal yapisi yonetisim anlayisi
ile bicimlendirilmigtir. Bu cercevede hareketinin 6ntinde kiiresel
Olgekte engel kalmayan sermaye, yeni birikim olanaklar pesinde
mekanin Uretimi ve onun daha sofistike bir bicimi olan doganin
Uiretimine yiklenmektedir. Stirdiiriilebilirlik séylemiyse bu saldirinin
gevreci bir maskeyle yapilmasina olanak vermektedir. Dolayisiyla
ekonomik krize ekolojik kriz eglik etmektedir.

Sermaye birikiminde hiz her zaman yasamsal 6nemdedir. Ozel-
likle karl yatirim olanaklarinin azaldi@t kriz dénemlerinde sermaye-
nin bu hizin yavaglamasina sabri kalmamakta ve farkl bicimlerdeki
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sermayenin hizinin artmasina, dodanin kendini yenileme hizi eglik
edememektedir. Harvey'in sermayenin ikinci dénglisii analizine
uygun olarak sermayenin kendisine yeni ve kérh yatirim alanlar
bulma glcligl ile karsilagtig boylesi kriz donemlerinde mekanin
Uiretimine yiiklenmesi bir yandan ekolojik tahribati arttirirken, diger
yandan Smith’in doganin Uretiminin bir birikim stratejisi haline
geldigi argimanina uygun bigcimde kitlasan dogal ortamlarin yeni-
den tretiminin kérh bir yatirim alani olarak gérilmesi yesil ekonomi
adi altinda cevreci bir séylemle yatirimlarin bu alanda yogunlagma-
sina yol acarak ekolojik krizi derinlestirmektedir. Dolayisiyla serma-
ye icine girdigi krizi mekénin ve onunla baglantili olarak doganin
Urretimine yiiklenerek asmaya galigmaktadur.

So6z konusu yatirimlarin mesrulagtirilmasinin ve kurumsal-idari
yapisinin, yani yonetisim anlayisinin arkasinda 1990’larda Yeni
Kurumsal Ekonomi olarak uluslararast kuruluglarca yayginlastirilan,
aslinda neo klasik yaklagimi gticlendiren bir teorik gerceve vardir.
YKE’ye gore, tim piyasa iglemleri ve miilkiyet haklari sézlesmeler
yoluyla fiyat mekanizmasina icerilirse tam rekabet kosullar gercek-
ten saglanabilir, islem maliyetleri distirtilebilir ve piyasa basarisizlik-
lar1 s6z konusu olmaz. Burada miilkiyet haklarmin belirlenmesi
ozellikle kamusal mallar ve cesitli ekolojik degeri yiiksek musterekler
icin 6nemli gortltur. Milkiyet haklarinin keskin cizgilerle belirli ol-
madigt bu durumlarda miilkiyet haklarinin belirlenmesiyle dissallik-
lann fiyat mekanizmasi kapsamina alinarak icsellestirilecegi iddia
edilmektedir. Bu yaklasimin uzantisi olarak bitiin yasam formlari-
nin ve ekosistemin degisim degerine tabi tutulabilece@i ve sermaye-
lestirilebilecegi anlayist yerlestirilmistir. Ancak, biitiin canlilarin or-
tak yasam alanlar1 olan denizlerin ve karalarin alti ve Ustiinde ne
varsa hepsinin kisa dénemli kar amaglari icin yagmalanmasi, ayni
zamanda toplumun genis kesimlerinin bunlardan yararlanma ola-
naklarinin gasp edilmesi ve onlardan yoksunlagtirilmasi anlamina
gelmekte ve ekolojik tahribati derinlestirmektedir. Dogal ortamlarin
kitlagmasina yol agan buiyiik mekansal yatirimlar yapilirken genel-
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likle fayda-maliyet analizleri kullanilir. Bu mantik stirdiirildiginde
herhangi bir yatirimin (6rnegin enerji) yapilmasiyla elde edilecek
Urtintn fiyatindaki distsle, s6z konusu yatirimin yaratacagr digsal-
liklarin doGaya ve insan topluluklarina (bunlar birbirinden ayrila-
mayacagdt icin tek kelimeyle “ekolojiye” denilebilir) verecegi zararla-
rin parasal ifadesi kargilagtirilir. Insandan bagka birgok yasam bigi-
mini kapsayan ekolojik “maliyetler”, elde edilecek fiyat avantajina
gore dustik cikarsa o yatirimin yapilmast uygun gorilecektir. Bura-
da maliyet olarak gériilen kategorinin gercek ekolojik bedelleri yan-
sitabilmesi olanakli midir? Boéyle bir analizin tam anlamiyla yapil-
mast ne olasidir ne de etiktir. Insanin yasamina ve dogadaki diger
canlilara ne deger verilecektir? Yasamin ikamesi var midir? Geri
donilemez ekolojik tahribatlara ne deger verilecektir? Canlilarin
yasamlarini ve gezegenin sirekliligini kisa dénemli kar hesaplama-
larina konu etmek etik midir?

Butin bu sorulara séz konusu analizler cevap veremez. Bu
analizlerde sadece yapilan yatirimlarin yol agmis olabilecegi belli bir
doénem igindeki saglik sorunlarinin parasal maliyeti, isginii kaybi ve
yaratabilecedi birka¢ dogal etki hesaba katilir. Bu yatirimlar yapil-
masaydi orada yasayan insanlarin sagh@i, yasamlari, gelecekleri
nasil olacakti sorularyla ilgilenmez. Yatrimin, yapildigi bolgede
yaratabilecedi toprak, hava ve su kirlenmesi ve bu ortamlarda ya-
sayan canllarin yasamlari ya da ekosistemin yok edilmesinin din-
yanin gelecegini nasil etkileyecedi hesaba katimaz. Yatirimlarin
yapilacad bolgelerde bulunabilecek, insanh@n ortak mirasi tarihi
eserlere verilebilecek zararlar gbz 6niine bile alinmaz. Burada s6z
konusu olan fayda ve maliyet gercekte sermaye icin kar ve zararin
ne oldugu ile ilgilidir. Sorunun kékeninde YKE anlayisinin aksine,
dogal mustereklerin (toplumsal zenginliklerin) 6zel milkiyete konu
olmasi ve fiyatlandirilmasi yatmaktadir. Dolayisiyla doganin tretim
stirecinde kullanilan herhangi bir girdi gibi goriilmesi ve kamu yara-
11 ve ihtiyaglardan kopuk olarak kér amach kullanimi ekolojiye agirt
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yiiklenmeye yol acmakta ve geri déntilemez tiirden bozulmalara yol
acabilmektedir.

Mekanin agir uretimiyle kitlastirilan dogal ortamlar, yesil eko-
nomi adi altinda kara dénustirtilecek yeni yatirm alanlari olarak
gortilmektedir. Yesil ekonominin kapsamina laboratuvar ortaminda
tohum Uretilmesinden, alternatif enerji (rlizgar, glnes, jeo termal,
biyoyakit) liretimine, her tiirli organik Uriin UGretiminden, ekolojik
malzemelerden cesitli titketim mallar1 tGretimine, ekolojik tahribata
ugrayan alanlarin yeniden eski haline déndirilmesinden karbon
emisyonunu azaltacak teknolojilere, kirliligin yol agtigi hastaliklarin
ivilestirilmesi icin yeni ilac ve tedavi yontemlerine, et endustrisi icin
koyun, tavuk gibi hayvanlarin yapay ortamlarda hizli yavrulamasini
saglayacak teknolojilerin kullaniimasina kadar bir ¢ok sektor gir-
mektedir. Ayrica, Uretilen teknolojilerin korunmasinin yarath@ fikri
ve sinai mulkiyet haklarn tizerinden tekelci rantlar saglanmakta ve
bu yatinmlar UGizerinden yaratilan tlrev araclar (menkullestirme)
sermayeye yeni karlilik alanlari agmaktadir. K&r amaciyla yapilan
sinirsiz birikimin yol aghigi sorunlarin sézde giderilmesi yine kara
dondgtirilmektedir. Oysa yaratilan zararin tamamen giderilmesi
hicbir durumda olanakli olmamaktadir. Ekolojik sistemler kitlastikca
bu tir sektérlere yapilan farkli bigimlerdeki yatirimlarinsa karliligi
artmaktadir. Uluslararas: kuruluglarin STK'lara comert finansman
destekleri, ekolojik krizlerin piyasa yoluyla coziilece@i anlayisini
yayginlastirarak aslinda yesil ekonomiye pazar yaratma iglevini
gormektedir.

Burada elestirilen daha temiz enerji tiretimi ya da daha dogal
yollarla gida ve dogal malzemelerle mal tretimi degildir. Bitiin bu
Uretimin ihtivaca yonelik degil kar amaciyla yapilmasidir. Oysa
bitiin bu yatirimlar niifus artisi, dolayisiyla talep artist neden goste-
rilerek mesrulastinimaktadir. Ihtivaca degil kara yonelik her trlii
Uretim asirt birikime yol agmaktadir ve bu, insan emeginin, doga-
nin, enerjinin yani Uiretim siirecine giren biitiin toplumsal zenginlik-
lerin israfi demektir. Sonugta mekénin ve doganin uretiminin ser-
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maye birikiminin temel dayanagi haline gelmesi ekolojik tahribati
azaltmak yerine derinlestirmektedir. Ekoloji merkezli bir yaklagimin
mugterek dogal de@erlerin toplumsal milkiyetini ve satinalma giict
ile desteklenen talep yerine, insan ve doganin gergek ihtiyaglarini
analizinin temeline almasi gerekir. Dolayisiyla nereden bakmah
sorusu oncelik kazanmaktadir. David Harvey’in sermayenin ikinci
dongistt kurami ve gasp ederek birikim kavrami; Henri
Lefebure’iin mekénin tretimi kavrami; Neil Smith’in doganin tre-
timi kavrami ve doGanin birikim stratejisi haline getirildigi argimam
birbirleriyle baglantilari kuruldugunda yasanilan ekolojik sorunlarin,
bu sorunlarin yesil ekonomi adi altinda kérl yatirim alanlarina ¢ev-
rilerek birikime yeni yatirim alanlarinin agilmasinin ve bu sorunlarla
yoOnetisim, strdurilebilirlik ve kiresellesme politikalarinin iligkisinin
anlagilmasinda 6nemli agilimlar getirmektedir.
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Yesil Ekonominin Ekoloji-Politigi:
Yesil Ekonomi Diinya Ekonomik ve

Ekolojik Krizine Care mi?
|

Biz Diinyayi kendi Annemizin karnindaymisiz gibi gortiyoruz
Dtinya hasta oldugunda ve kirletildiginde

Insanin saglikl olmasi imkansiz

Kendimizi sagaltmak icin gezegeni sagaltmak

Ve gezegeni sagaltmak icin kendimizi sagaltmamiz gerek
(Kar1 Oca 1, 1992)

Girig

Kapitalizmin isleyisine tarihsel olarak bakildiginda sermaye bi-
rikiminin dénemsel krizlere ugradi@i konusunda, &zellikle
heterodoks iktisatcilar tarafinda genel bir uzlagsma goriilmektedir.
Her bir kriz teorisinde, kapitalizmde sermaye birikimi stirecinin ig
celigkilerinin bu krizlere yol agtigt ileri strilmekle birlikte, krizin
nedenleri, kriz dénemlerinin uzunlugu, krizin farkli asamalarinin
kavramlastirilmasi, bunlarin nitelikleri vs. gibi konularda farkh go-
rusler vardir. Krizlerin agiklanmasinda Marxist teorilerin bir kismi
asir1 birikime 6nceligi verirken, digerleri eksik tiiketime, kar sikigma-
sina ya da kar oranlanndaki digmeye vurgu yapmaktadirlar.
Keynesyen yaklasim krizi kapitalist sisteme ickin bir e@ilim olarak
gorse de, krizin finansal yanina vurgu yaparak, kriz yerine daha ¢ok
finansal istikrarsizlik kavramini tercih etmekte ve krizleri asimetrik
bilgi, ters secim ve ahlaki risk gibi agirlikla bireysel davraniglarla ya
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da uygulanan yanlig politikalarla agiklamaktadir (bkz. Akerlof,
1970). Neo klasik teori ise krizin varligini bile kabul etmemektedir.
Bu goriige gore kapitalizmde ortaya ¢tkabilecek herhangi bir denge-
sizlige/istikrarsizliga (krize degil!) piyasalar kendi kendilerini uyarla-
yabilmektedir ve bu dengesizliklerin sistemin isleyisi ile herhangi bir
ilgisi bulunmamaktadir. Yine de bu dengesizlikleri Keynesyen yak-
lasimin etkisiyle reel is cevrimleri olarak analiz etmeleri, onlarnn da
sistemin cevrimsel igleyisini bir Olgtide kabul etmeleri anlamina
gelir. Ancak neo klasik yaklasima gore bu is ¢evrimleri sisteme ickin
degildir. Tersine iretim olanaklarinda ortaya gikabilecek degisimler,
teknolojik yenilikler ya da politika degisiklikleri gibi aniden gelisen
ve zaman zaman da Ustlste cakisan beklenmedik dissal soklara
verilen tepkilerden kaynaklanmaktadir. Bu gibi durumlarda rasyo-
nel ekonomik Ozneler tam bilgiye dayali olarak olusturduklarini
distindiikleri beklentilerinde yanilabileceklerdir. Anlagilacag gibi,
Neo kKlasik yaklagima gore ekonomideki dalgalanmalar piyasa sis-
teminin basarisizhigindan kaynaklanmamakta, aksine ortaya cikan
dissal soklara etkin bir tepki olarak goériilmekte ve piyasalarin bu
soklar1 tam istihdami yeniden saglayacak sekilde emecegi iddia
edilmektedir (Yildirim, Cakmakli ve Ozkan, 2011: 168, 170).

Uzerinde farkli yaklasimlardan genis bir uzlasma olan bir baska
konu da ekolojik kriz ve bu krizin giderek derinlesmekte oldugudur.
Ekolojik sorunlarin gegmisi Sanayi Devrimine kadar uzansa da
ekolojik krizden bahsedilmeye baglanmasi, yeni bir diinya ekono-
mik krizinin belirtilerinin ortaya ¢ikmaya bagladigi 1970°li yillardir
ve artarak devam etmektedir. Elbette ki, bu iki tiir krizin ¢akismasi
bir tesaduf degildir ve her iki kriz birbirleriyle icsel olarak iliskilidir.
[I. Dinya Savast sonrasi dénemde Diinya 6lgedinde yayginlasmaya
baglayan seri tiretim teknolojisiyle artan sanayi tretimi ve doGanin
her gecen giin farkli yanlarinin metalagtirilarak birikimin mantig
icine katilmasinin hizlanmasi ekolojik sorunlarin agirlagmasinda
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temel etkenler olmuslardir’®. Ekolojik sorunlari 20. yiizyihn ortasin-
da aniden ortaya ¢ikmig gibi gostermek dogru degildir, ancak bu
tarih, s6z konusu sorunlarin agirlasarak daha hissedilir hale geldigi
bir dénemeg olarak gorilebilir. Bu dénemde ekolojik sorunlarin
ag@rlagsmasinda stiphesiz diinya savaglarinin da biiyik roli olmus-
tur. Clnka savasin kendisi diinya ekosistemi icin buiyiik bir felaket-
tir.

1980 sonrast donemde ekonomik krizi asmak icin dizayn edi-
len neo liberal politikalar esliginde ortaya c¢ikan uluslararast yeni
isbolimu gercevesinde gelismis tlke halklarindan yikselen toplum-
sal tepkilerin de etkisiyle Uretimin ekolojik bozulmalar yaratacak
bolimleri, tageronluk sistemi cercevesinde diinyanin goreli olarak
daha az gelismis cografyalarina aktarilmistir. Krizin asilmasi cerce-
vesinde doganin bir birikim stratejisi haline getirilmesi (bkz. Smith,
2007) fikri Birlesmis Milletler Cevre Orgiitii (UNEP), Diinya Banka-
st (WB), Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgttii (OECD) gibi ulus-
lararast kuruluslar ve sistemin 6nde gelen kurumlarinca sézde gev-
reci bir sdylemle yayginlagtirimaya baglanmig ve teorik gergevesi
hazirlanmugtir. Neo klasik yaklagimin devami niteligindeki Yeni Ku-
rumcu Ekonomi (YKE) yaklagimi bu baglamda 1990’1 yillarda
onem kazanmustir. S6z konusu yaklagim temelinde eksiksiz isleyen
bir piyasa sisteminin doganin farkli fonksiyon, stire¢ ve boyutlarina
fivat bigilerek milkiyet haklarinin belirlenmesi yoluyla mimkin
olabilecedi savunulmaya baslanmigtir. Ekolojik krizin ¢ozimi dig-
salliklarin igsellestirilmesi ve bu anlayisin kirleten 6der gibi diiz

18 ABD Uzay Arastirmalari Enstitiitisi NASA'ya gdre son 650.000 yilda 7 buz ¢agi yasan-
mistir. En son 7000 yil 6nce baslayan buz ¢agi modern iklim ¢aginin, yani insan uygarli-
dinin baglangicidir. Buz ¢agi donglerinin biytik bir kismi Diinyanin glines etrafinda do-
nerken yoriingesinde meydana gelen kigtik farkliliklarin diinyanin aldigi giines 1sini mik-
tarini degistirmesinden kaynaklanir. Buglnki kiresel isinma %95 olasilikla 20. YUzyilin
ortasindan beri insan aktivitelerinden kaynaklanmasiyla digerlerinden ayrilir. Artan sera
gazi  emisyonunun  klresel 1sinmanin  nedeni oldujuna  stiphe  yoktur.
https://climate.nasa.gov/evidence/
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mantiga hitap eden bir bigimde sloganlastiriimas: strdurlebilirlik
sbylemi cercevesine oturtulmus, boylece kapitalizme gevreci/yesil
bir yiiz kazandirlmaya baglanmig ve giinimiize kadar adim adim
hem sistemin ana uluslararast kuruluglarinin toplanti ve raporlarin-
da islenmis hem de bu kuruluslarca fonlanan sivil toplum o6rgtitle-
rince gelistirilerek yayginlastirilmistir. Ancak bu raporlarda dnerilen
politikalar incelendiginde ekolojik sorunlarin ¢ézimiiniin bedelinin
en hizli kirletenlere degil, en az kirletenlere yiiklendigi goriilmekte-
dir.

Cozimi biyofiziksel varliklarin fiyatlanmasinda bulan bu yak-
lasim “piyasa basarisizi@”nin ardindaki gtig iligkilerini gbzardi et-
mekte, hatta gozlerden saklamaktadir. Bu perspektifle gelistirilen
“Yesil Ekonomi” den hem yeni yatirim ve istihdam alanlari agmasi
hem de cevresel sorunlara ¢6ziim getirmesi, hatta yoksullugu yer-
ylziinden silmesi beklenmektedir. Bu yillar ayn1 zamanda serma-
yenin ikinci déonglsinin yasandigi (kavram Harvey, 1981), yani
krizini ertelemeye calisan sermayenin “can havliyle” mekansal yati-
rimlara aktigl ve doganin artan Olgtide metalagtirilarak, ozellestirile-
rek ve finansallagtirilarak yeniden tiretilmesinin hizlandigi yillardir.
Bu bir tezat degildir. Yesil ekonomi, tam da gevreci bir goriinti
altinda doganin farkl stireglerinin ve 6zelliklerinin kara gevrilmesini
ifade etmektedir. Sistemin temel uluslararast kurumlarinca care
olarak sunulan politikalar bir yandan sermayeye yeni birikim ola-
naklar acarken, diger yandan ekolojik sorunlari ¢bzmek bir yana
daha da agirlastirarak sorunun bir parcast haline gelmektedirler.

Bu calismada, Harvey’'in ekonomik kriz dénemlerinin serma-
yenin yeniden yatirimlara cevrilmesi igin yeni ve karh alanlar bulma
guicligu ile karsillagh@ doénemler oldugu yaklagimindan hareketle,
yesil ekonomi séyleminin ardinda gevresel kaygilardan ¢ok, doga-
nin, sermaye birikiminin krizini agmasi ve hizZlanmasi igin karlt yati-
rim firsatlar1 sunan bir alan olarak gorilmesinin bulundugu 6ne
stirtilecektir. Yesil ekonomi anlayisinin Diinya Bankast ve Birlesmis
Milletler Cevre Programi (UNEP) gibi uluslararast kurumlar tarafin-
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dan, ozellikle 2008 kiiresel krizi sonrasinda daha ¢ok vurgulanmasi
ve 1929 bunalimini asmak igin dénemin ABD Bagkan: Roosevelt
tarafindan uygulanan Yeni Diizen (New Deal) politikalarindan esin-
lenerek, Yesil Yeni Diizen (YYD - Green New Deal)) ismi verilen
politikalarin dolagima sokulmasi bunun acik gostergesidir.

Bu calismada 6ne stirtilen argliman sézkonusu uluslararasi ku-
ruluglarin raporlari izlenerek desteklenmeye caligilacaktir.

Yesil Ekonomi Nedir?

Yesil ekonomi hakkinda yapilan birgok caligma, konu tizerinde
genis bir uzlasma saglanamadigini ifade eden bir climle ile baglar.
Aslinda, tizerinde uzlasma saglanmast da miimkiin degildir. Ciinki
Diinya nifusunun farkl kesimleri igin farkli anlamlar: vardir. Asagi-
daki bolimde ayrintili olarak analiz edildigi gibi kavram olarak
gecmisi ¢cok uzun degilse de kavramin ortaya cikisini hazirlayan
stire¢ cok daha eskilere dayanmaktadir. Kavramin tek basina ele
alimigt da farkli boyutlariyla anlagilmasini engellemektedir. Ciinki
yesil ekonomi anlayisi bir bitiiniin parcasidir ve belli bir baglama
oturtulmadan anlagilmasi zordur. Yesil ekonomi kavrami ve politi-
kalarinin kékeni Pearce Markandya ve Barbier'in (1989) Blueprint
for a green economy adl raporuna kadar geri gitmektedir (Turhan
ve Glindogan, 2017: 282). Ancak kavram 6zellikle krizin yogunlas-
tig1 2008 yilindan itibaren Yesil Yeni Diizen cercevesinde poptilerlik
kazanmigtir (UnmiiBig, Fatheuer, Fuhr, 2016).

Yesil ekonomi, kapitalizmin neo liberal déneminin temellerini
olugturan Kiiresellesme, strdirtlebilirlik ve yonetisim séylem ve
diizenekleri cercevesinde incelendiginde anlam kazanmaktadir.
Kiresellesme, strdirulebilirlik ve yoénetisim kapitalizmin en uzun
krizinin derinlestigi 1990’'h yillarda uluslararasi kuruluglarca kurgu-
lanan Yeni Dinya Diizeninin farkli alanlardaki birbirlerini tamam-
layan duzenlemelerini ve stireclerini temsil ederler. Kapitalizmde
krizler sermaye birikim hizinin diigme egiliminde oldugu dénemler-
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dir. Oysa sistemin smnirsiz birikim mantiGi sermayenin sadece biri-
kimini degil, ayn1 zamanda hizli birikimini de gerektirmektedir. Iste
Kiresellesme, strdirtlebilirlik ve yonetisim séylemleri sermayeye
bu temel ihtiyacini karsilayacak, farkli cografyalar ve sektorler ara-
sinda hizli dolagimina ve degerlenmesine olanak verecek diizenle-
melerin dinya 6lceginde yapilmasi icin gerekli ideolojik, yasal,
kurumsal cerceveyi sunmakta ve bu dizenlemelerin demokratik-
lesme ve cevreye duyarlilik maskesi altinda mesrulastirilmasina
olanak vermektedir.

Dogal zenginliklerin kitlagmasi, bu yeniden kurumsallagtirma
stirecinin nedeni degil, sonucu olmustur (Heynen ve Robbins,
2005: 6). Kitlag(tiril)an ekolojik ortamlar kapitalizme karli yatirim
olanaklari acacak alanlar olarak goriilmektedir. Ciinki kitlagtrmay-
la birlikte biyogesitliligin korunmasi adi altinda sermayeye yeni
sembolik ve fiziksel genisleme alanlar1 agilmakta, yeni citleme ve
koruma temelli is olanaklari ortaya ¢ikmaktadir (Brockington ve
Duffy, 2010: 469). Bu durum, ekolojinin ve onun bir pargasi olan
toplumun olabildigince farkli boyutlarinin piyasa iligkilerine
icerilerek degisim degerlerine tabi tutulmasi ile birlikte ekolojik krizi
derinlestirmektedir.

Yesil ekonomi adinin ayni yillarda uluslararasi kurumlarca sik-
¢a kullanilir olmasi bu cercevede anlam kazanmaktadir. 1990’
yillarla birlikte kapitalizm yesile boyanmis bir sekilde karsimiza ¢ik-
makta ve ekolojik duyarlilig yiiksek olan kesimlerde bile kafa kari-
sikh@ina neden olmaktadir. Strdirilebilirlik, kiiresellesme ve yone-
tisim gibi yesil ekonomi de kavramsal olarak olumlu cagrisimlar
uyandirmakta, ekolojik tahribatlan giderecek, ekolojiye daha duyar-
i ekonomik politikalar izlenecegi, kirliligin &nlenecegi, tiiketimin
doganin korunmasina yénelik bicimde yapilmasinin tegvik edilece-
gi, Uretim stireclerinin bu ilkelere uygun hale getirilecegi gibi algila-
ra yol acmaktadir. Birlesmis Milletler Cevre Orgiitt UNEP’in tani-
mina gore:
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“Yesil ekonomi mal ve hizmetlerin uzun dénemde gelecek ne-
silleri 6nemli cevresel risklere ya da ekolojik kitliklara maruz birak-
mayacak ve insanin esenliginin artmast sonucunu verecek bicimde
uretimi, bélustimu ve tiketimiyle iligkili ekonomik faaliyetler siste-
midir” (UNEP, 2010: 3).

UNEP’e gore yesil ekonominin gerceklestirilmesinin yolu, yati-
rimlarin karbon emisyonlarini ve gevresel kirliligi azaltacak sistemle-
re yonlendirilmesi, enerji ve kaynaklarin etkin kullamlmasi,
biyogesitlilik kaybinin énlenmesi, cevresel risklerin ve ekolojik kitlik-
larin azaltimasindan gecmektedir. Bitiin bunlar ayni zamanda
gelirler ve istihdam arttirilarak, dolayisiyla sosyal esitlik saglanarak
gerceklestirilecektir (UNEP, 2011).

OECD, yesil ekonomi gercevesinde gelistirilen yesil blytimeyi
ise,

“ refahimizin temeli olan dogal varliklarin (assets) kaynak ve
cevresel hizmetler saglamaya devam etmesini glivence altina alir-

ken ekonomik buiytime ve gelismevyi canlandirma” (OECD, 2011).

olarak tarif etmektedir. OECD’ye gore yesil buytime strdiirile-
bilir biytimenin yerine getirilmis degildir. Cerceveyi hala strdiiri-
lebilir bliylime olusturmaktadir, yesil bliyime daha dar kapsamda-
dir ve iglevsel politika araglarini icermektedir (OECD, 2012). Bu
kuruluglarin insan merkezli doga anlayisiyla kaleme alinan raporla-
rinda dogal stirecler ve fonksiyonlar, insanin kullanimi igin var olan
hizmetler, ekosistemin farkh ozellikleri fiyatlanarak tzerinden kar
edilecek dogal sermaye’® olarak goriilmektedir. Ornegin diger 6zel-

19 Diinya Bankasinin Inclusive Green Growth (Kapsayici Yesil Blytime) baglikli raporunda
dogal sermayenin Uretim fonksiyonunda kullanilan Gretken bir faktor oldugu anlayisinin
neo klasik teoriye ancak 1970’lerde danhil edildidi, gevre yatinmlarinin ayni zamanda gev-
renin korunmasina ve verimliligin artmasina neden olacagi, hatta korumanin kendisinin
cevresel bir yatinm oldugu, boylece daha yesil yatinmlarla ¢iktinin arttinlacadi 6ne st-
rilmektedir. Ancak blytime ve korumanin birlikte gidebilmesi iin dnce digsalliklarin fiyat-
lanarak igsellestirimesi ve mulkiyet haklarinin belirlenmesi sart kosulmaktadir. (World
Bank, 2012: 34).
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liklerinden soyutlanarak ormanlarin sadece karbon tutma kapasite-
leri hesaplanmakta, potansiyel karbon rezervlerine deger bicildikten
sonra gelismis tlkelere ve cokuluslu sirketlere karbon kredileri sa-
tilmakta ve bu krediler karbon piyasasinda kirletme izinleri olarak
alinip satilmaktadir. Bu durumda genellikle az gelismis ve gelismek-
te olan Ulkelerden karbon kredilerini satin alan buyik sirketler ve
zengin Ulkeler kirletme hakkini da satin almaktadirlar (Solon, 2012).
Ayni mantik farkh sézde yesil islere uygulanmakta ve bu yolla yati-
rim olanaklart cesitlendirilmektedir. Ekolojik tahribata ugrayan
alanlann eski haline dondurilmesi 6nemli bir is alani haline getirile-
rek, bu tir igleri alan firmalar tahvil ¢ikarilmasi yoluyla yatirimlarini
fonlamaktadirlar. Boylece doga spekiilatif iglemlere konu edilerek
finansallagtrlmaktadir. OECD (2012) gelismekte olan tilkelerin
seragazi emisyonunda daha az paylari olmakla birlikte, gelismis
tilkelerin izledigi yolu izlerlerse kiiresel sera gazi emisyonunun arta-
cagini, dolayisiyla buytimek icin gelismis tlkelerin izledigi yolu izle-
mek yerine dogal kaynak bagimliliklarini yesil buyime yoluyla
avantaja gevirebileceklerini 6ne stirmektedir.

Bu raporlarda baslangigtan beri énerilen ekonomik politikalar-
daki genel mantik piyasa mekanizmasinin igleyisine dokunmadan,
Uretim ayaginda yesil uriinler ve teknolojilerin stibvansiyonlarla
desteklenmesi, yesil olmayan triin ve teknolojilerin ise vergileme,
destekleri kesme gibi caydirici politikalarla yatirimlarin “kahverengi
ekonomiden yesil ekonomiye” (Svendsen, 2013) yoénlendirilmesi
bicimindedir. Boylece gayn safi milli hasillada artiglara dayali bir
blylime anlayist devam ettirilmektedir. Tiiketim ayaginda ise treti-
len yesil trtnlere talep olusturmak igin tiketicilerin yesil trtinleri ve
yontemleri kullanmaya 6zendirilmesine yonelik politikalar izlene-
cektir. Liberal anlayisa dayal bu yaklagimlar, yine liberal teoride
her zaman oldugu gibi farkli gelismiglik diizeyinde olan tilkeler ve
farkli toplumsal siniflar i¢in ¢tkar uyumu temelinde analiz yapmak-
tadir. Sorunun varolanin 6zine dokunmadan, bir politikalar setin-
den bagka bir politikalar setine gecisle coziilebilecek idari-teknik bir
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konu olarak ele alinip depolitize edilmesine Swyngedouw (2015)
yerinde bir kavramlagtirmayla piyasa gevreciligi ismini uygun gor-
mektedir. Bu kurumlarin yillardir yayinladiklari raporlarda karbon-
dioksit emisyonu iklim krizinin bas nedeni olarak goérildigi igin
vurgu Ozellikle “temiz” enerji lretimi yoluyla disiik karbonlu bi-
yumenin gerceklestirilmesine yapilmakta ve karbondioksit diizeyi
eski haline getirildiginde iklim sorununun ¢éziilecegi algist yaratil-
maktadir.

Yesil bliyime politikalarinin bir diger iddiast da yoksullugun
kokinin kurutulmasidir. Bu cercevede gelismekte olan tilkelere
yonelik olarak énerilen en temel politika, diisiik karbon emisyonu
politikalari izlemeleri halinde finansal-teknik destek verme geklinde-
dir. Bu tlkelere dogal “sermayelerini” kullanarak, yeni tarim alanla-
r1 agmadan varolan tarim alanlarinda verimliligi arttirarak karbon
dizeylerini diistik tuttuklarinda, yaptiklari eko-hizmetler karsihiginda
alacaklan finansal desteklerle gelismelerini gerceklestirebilecekleri
tavsiye edilmektedir (OECD, 2012: 10).

Ikinci Diinya savast sonrast dénemde gelistirilen ortodoks kal-
kinma teorileri de farkli nedenlerle gelismekte olan tilkelerde kal-
kinmanin dig kaynakla finansmanini 6éngériiyordu. Bugiin de ayni
mantik degismis gorinmiuyor. Tek farklilik, s6z konusu teorilerle,
gelismekte olan tilkelerin gelismis tlkelerin daha 6nce izledigi yol-
dan giderek gelisebileceklerinin 6ne siirilmesiydi. Yesil ekonomi
konulu hemen hemen biitiin uluslararas! rapor ve yayinlarda yok-
sullugun ortadan kaldirilmasina vurgu yapilirken, gelismekte olan
ya da az geligmis tlkelere bugtin, sizler bizim yaptigimizi yapmayin,
biz kirletmeye ve asirt Uiretim ve tiiketim diizeylerimizi stirdtrerek
blylmeye devam ederken, siz diigtik karbonlu bliylimenin maliye-
tine katlanarak, fakir kalmaya devam edebilirsiniz mantidi ile yakla-
silmaktadir. Dolayisiyla geligmis tilkelerin yarathgr kirliligin bedeline
az gelismis ve gelismekte olan tilkeler ve bu tilkelerde toplumun en
zayif kesimleri katlanirken, bir yandan da dis kaynaga bagimlilikla-
rinin strdirtlmesi 6ngoérilmektedir. Gelismekte olan tlkelerin 6de-
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dikleri bedel burada bitmemektedir. Coban’a gore (2016) iklim
degisikliginin ortaya cikardigi olumsuzluklardan da en fazla gelig-
mekte olan tlkeler etkilenmekte ve yerlilerin yoksullugunu arttir-
maktadir. Iklim degisikligi tarim sezonunu daraltmakta, su kaynak-
larini etkilemekte ve gida fiyatlarini arttirirken, gida gtivensizligine
yol acmaktadir. Iklim degisiminin hem sonucu, hem de gostergesi
olan sel, kuraklik, asir1 soguk ve sicak hava dalgalari, kasirga, tay-
fun gibi asir1 hava olaylari artmigtir. 2019 yilinda ve uzun dénemde
felaketlerden en cok etkilenen tilkeler arasinda Haiti, Filipinler ve
Pakistan gibi tilkeler bas siralarda gelmektedirler (Eckstein vd.
2019). Asir1 hava olaylari ve ekolojik tahribat farkli gelismislik diize-
yindeki Ulkeleri esitsiz bir bicimde etkiledigi gibi farkli toplumsal
siniflar1 da esitsizlikleri derinlestirecek bigimde etkilemektedir. Tarim
topraklarinda tretim dugtsleri yoksullarin gelirlerini dustrmekte,
hava ve toprak Kkirliligine maruz kalan endistriyel tiretimin yogun-
lastig1 yerlerde yoksullar yasamaktadirlar. Kapitalizm ekonomik krizi
farkl sektorler, mekanlar ve zamanlar arasinda kaydirarak erteleye-
bildigi gibi, ekolojik krizi de kirli endistrileri yoksullarin yasadiklari
bolgelere kaydirarak dolagtirabilmektedir (Harvey, 2014: 147).

Yukarida da belirtildigi gibi yesil ekonomi yaklagimi kapitaliz-
min strekli bliyiime mant@ini devam ettirmede bir sakinca gérme-
mekte, “kit” kaynaklarin etkin ve verimli kullaniminin temiz enerji
kaynaklariyla gergeklestirilmesini sorunun ¢6zimu igin yeterli gor-
mektedir. Harvey (2010: 27) kapitalizmin “saglikli” devamimn yillik
minimum ytizde 3 birikimli biyime ile stirdiirtlebilecegdi tizerinde
ekonomistler arasinda bir uzlasma oldugunu belirtmekte, ancak
sistemin krize girmemesi i¢in yaratilan bu gelirin yeniden karlt yati-
rimlara cevrilmesi gerekmekte, cevrilemediginde asir1 birikim krizle-
rine yol agmaktadir. Diinya toplam Uretiminin degeri 1820-2018
aras! yaklasik iki yiiz yilda 124 kattan fazla artmistir?®. Boylesine bir

2 Diinya toplam mal ve hizmet Uretiminin degeri, 1820'de (1990 sabit fiyatlarla) 694 milyar
dolardan (Angus Maddison’dan aktaran Harvey 2010: 26), 2018'de cari fiyatlarla yaklagik
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blyltme yoksulluk, esitsizlik gibi problemleri azaltmak yerine kes-
kinlestirdigi gibi blyik ekolojik bedellere yol acmistir ve agmaya
devam etmektedir. Strekli buyiimenin gelismenin temel olclti
olarak alinmasi anlayisi sorgulanacak yerde, hakim yaklagimlar
stirekli buytimenin daha az karbon emisyonu ile gergeklestirilebile-
cedi sozde temiz enerji teknolojilerinin yayginlagtirilmasina odak-
lanmaktadir. Uretim, boliigsim ve tiiketim sisteminin doganin ve
toplumun ihtiyaclari gozetilerek, daha adil sosyo-ekolojik iligkiler
temelinde karbon emisyonunu mimkiin olan en distik seviyede
tutacak sekilde tasarlanmasinda ve 6rgitlenmesinde karsi cikilacak
bir taraf yoktur. Ancak strekli blilyiime mantiGina uygun Uretim,
bolistim ve tiketim iligkileri devam etti@i stirece ormanlarin, suyun,
topragin ve dolayisiyla bitlin canlilarin yok edilmesinin ve atik
Uretiminin 6niine en “temiz” enerji kullamimu ile bile gecilemeyecegi
aciktr.

Gunumiizde krizi asma cabalarinin bir parcast olarak yesil eko-
nomi adwyla dolasima sokulan ¢ok cesitli politikalarla ve yontemler-
le sermayeye genis ve karli yatirim alanlari agilmakta, hatta bu
alanlardaki yatmimlar finansallastirilarak milyarlarca dolarlik ttrev
pivasalar yaratilmaktadir. Ekosistemin ugradi@i tahribat sonucu
ekolojik ortamlarin kitlagmas: celiskili olarak sermayeye karbon
emisyonunu azaltacak yeni ¢evre teknolojileri, karbon borsasi, eko-
lojik tahribatlarin sirketlerce giderilmesinin bir iskolu olarak gortl-
mesi (Purkis, 2018: 74) cevre dostu olarak etiketlenen trtinlerin
tliketiminin tesviki ile yesil etiketli trtinlerin tretimi, organik gida
Uretimi gibi yeni ve karl birikim alanlar1 yaratmakta, sermayeye
degerlenme alanlar1 agmaktadir. Hatta Neil Smith’e gére (2007:
27-28) vyesil ekonomi adi altinda doda yeniden retiimekte,
biyoteknoloji yoluyla organik materyaller laboratuvarda retilip

86 trilyon dolara cikarak 124 kat artmigtir. Satin alma glicli paritesine gore hesaplandi-
ginda ise fark yaklagik 197 kata ¢ikmaktadir https://data.worldbank.org/indicator/
NY.GDP.MKTP.PP.CD
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cevresel tlrevler, ekolojik krediler, sirket hisseleri bigiminde finan-
sallagtirlmaktadir. Smith’e gére (2007: 29) kapitalizmde sermaye
her zaman doga Uzerinden dolasimini gerceklestiriyordu, simdi
doganin dolagiminin sermaye tzerinden gerceklestirildigi ve bunun
bir birikim stratejisi haline getirildigine tanik olmaktayiz. Castree ise
(2008a ve 2008b) Harvey’in mekansal ¢oziim/sabite kavramindan
esinlenerek, doganin cok cesitli boyutlarinin farkl olgeklerde piya-
salastirlmasina kapitalizmin asirt birikim sorununa cevresel yada
sosyo-ekolojik ¢coziim olarak bakmaktadir. Ozetle, ekonomik krizin
derinlesmesi ile birlikte birikimde vurgu mekanin/doganin tretimine
kaymig, yesil ekonomi séylemi bunun cevreci bir gériiniim altinda
yapilmasina olanak vermistir.

Yesil ekonomi doganin metalastirilmasi, ozellestirilmesi ve fi-
nansallastirlmasinin  yollarini  acarak ekolojik tahribati arttiran,
varolan sosyo-ekolojik esitsizlikleri derinlestiren, gelismis ve az ge-
lismis Ulkeler arasinda yeni bagimlilik értinttileri yaratan politikalart
megrulagtiran bir sdylem olmanin 6tesine gecememistir.

Uluslararasi Yayinlarda Yesil Ekonomi ve Kriz iligkisi

Bu boélimde yesil ekonomi fikrinin geligimi ve ekonomik krizle
iligkisi Diinya Bankasi, UNEP, OECD gibi sistemin ana uluslararast
kurumlarinin raporlarindan izleri strilerek sorgulanmaya calisila-
caktir. Kavramin arkasindaki strdirilebilirlik anlayist yeni olma-
makla birlikte, kendisinin formiile edilerek yayginlastiriimasi 6zellik-
le krizin derinlestigi 2008 yilinda olmustur. Diinya ekonomisinin
krizinin devam ettigi ginimtzde artik Neoklasik, Yeni Kurumcu ve
Yeni Keynesyen yaklasimlarn bir karmasi biciminde gelistirilen
Yeni Yesil Diizen (YYD) bigimini almustir.

Yesil Ekonomi fikri 1989’da Pearce vd. den sonra 2006 yilinda
Ingiliz hitkiimeti tarafindan gérevlendirilen Diinya Bankasinin bas
ekonomistlerinden Sir Nicolas Stern tarafindan hazirlanan “The
Economics of Climate Change” (Iklim Degisiminin Ekonomisi) adli
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calismada yeniden ele alinmist. Bu calismada 6ne strtilen argi-
mana gore kiresel iklim degisikligine karst hizli ve kararli politikala-
rin uygulanmasi uygulanmamasindan daha “ekonomik” gorilii-
yordu. Ayni ekonomik akilla kiiresel 1sinma en genis etkisi bulunan,
en buyik “piyasa basarisizligl” olarak gériliyor ve care olarak yine
karbon ticareti ve kirleten 6der mantigiyla karbon vergisi 6nerili-

yordu (bkz. Stern, 2006).

“... Dustik karbonlu enerji teknolojileri ve diger dustik karbon-
Iu mal ve hizmetler gelistirildikce, iklim degisikligine karst énlem
o6nemli is firsatlart da yaratacaktir. Bu piyasalar her yil yiizlerce
milyar dolarlik piyasa biiyiikliigiine ulasabilecek, beraberin-
de s6z konusu sektérlerde istihdami da arttiracaktir. Diinya, iklim
degisikligini 6nlemek ve buiyiime ve gelismevi ilerletmek arasinda
secim yapmak zorunda degildir... Iklim degisikligi ile miicadele
etmek uzun dénemde buiytime yonli bir gelisme demektir.” (Stern,
2006: viii)

Bu raporun etkisiyle anaakim iktisat icinde uygun cevre politi-
kalarinin, yaratacagr maliyetlerin {izerinde getirisi olan yeni yatirim
olanaklari ortaya cikaracadi konusunda yaygin bir goris birligi or-
taya ¢tkmig ve “dogal sermayenin” sayisallastirilarak olctilmesi te-
mel 6nemde bir konu olarak anaakim iktisat igcinde merkezi yerini
almigtir?!. Daha sonra UNEP, Diinya Bankasi ve OECD tarafindan
yayinlanan raporlarda yesil ekonominin sadece “ylzlerce milyar
dolarlik” yeni yatrim ve istihdam olanaklari anlamina gelmedigi

21 TEEB (The Economics of Ecosystems and Biodiversity) projesi, UNEP, Avrupa Komis-
yonu ve G8+5 Ulkelerinin gevre bakanliklarinin desteginde, 2007 yilinda Diinyada ekolo-
jinin sundugu “hizmetlerin” ve biyogesitliligin ekonomik degerlerinin hesaplanmasina yo-
nelik baslatilmig bir projedir. Ekosistemin en etkin korunmasinin, biyogesitlilik ve eko-
hizmetlerden elde edilen ekonomik faydanin, onlarin kaybindan ortaya gikacak ekonomik
maliyetten fazla oldugunda basarilabilecegi fikrine dayalidir. En son Sentez Raporu 2010
yilinda yayinlanmistir. Fikir babasi Pavan Sukhdev ayni zamanda UNEP'in Yesil Ekono-
mi Girigimi'nin lideridir. Yagam dongUsu birbiriyle i¢ ice gegmis birgok ekolojik siste-
min/zenginligin tek bir parasal boyuta indirgenmesinin olanaksizligi bir yana, bu yaklas!-
min yol actigdi etk sorunlar oldukga 6nemlidir. http://www.teebweb.org/about/the-initiative/
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ayni zamanda gugli bir blytimeye yol agacagi, hatta biiytimenin
motoru olacagi iddia edilmeye baglanmistir (UnmiiBig, Fatheuer ve
Fuhr, 2016). Kapitalizmin baslangicindan beri sayisallagtirma, 6l¢-
me, kodlama ve standartlagtrma cabalart bu cabanin konusu olan
Oznelerin karli yatirimlara cevrilmesi ile ilgilidir. Ancak cevre ve
blylme arasinda celiskili olmayan bir iligkinin oldugu anlayiginin
tarihi bu rapordan daha eskidir. Cevre ve bliytime arasindaki iligki-
ye vurgu ilk kez 1972 yilinda Stockholm’de yapilan BM Insan Cev-
resi Konferansinda ve yine ayni yil Roma Kuliibi’niin Biiyiimenin
Sinirlart baglikli raporunda yapilmistir. Bu raporda sanayi ve tarim
Uretimindeki artiglar dolayisiyla bliytime, asir1 kaynak kullanimi ve
cevre kirliligi tamamen niifus artisina ve bu artis kaynakl artan
talebe baglanmustir. Liberal iktisat hemen hemen ele aldigi her so-
runa nifus artist ve ona bagl olarak artan talebe vurgu yaparak
aciklama getirir. Hatta raporda niifus artisinin dogal “kaynaklarin”
yetersiz kalmasina ve diinyanin yasanabilirliginin tehlikeye girmesi-
ne yol acaca@ oOne slrilmustir (Meadows vd., 1972: 23).
Meadows vd. ‘nin 2005% yilinda tekrarladiklari ayni isimli alisma-
da fakirligin bir kisir déngii oldugu ve gevre sorunlarinin temel ne-
deni olan niifus artigina fakirligin yol actigi stipheye yer birakmaya-
cak bicimde ifade edilmistir

“Yoksulluk niifus artisina ya da ntifus artist yoksulluga yol acar.
Gercekte, bu birbirini besleyen déngtiniin fakir bélgelerde yasayan-
larin davraniglart tzerinde guglii etkisi vardir. Bu bir sistem tuzagi
haline gelir. Yani “zaten basarisiz olana daha distik basan kisir
dongtsu fakiri fakir tutar ve ntfusu arttinr” (Meadows vd. 2005:
45)

2 Stern'den 1 yil 6nce 2005 yilinda Meadows, Randers ve Meadows Limits to Growth
(Buyumenin Sinirlari) isimli calismalarini ik galismadan 30 yil sonra gincelleyerek yayin-
lamiglardir. Bu ¢alisma da is, bilim ve devlet insanlarindan olusan Roma KlGbd'niin talebi
ve Volkswagen Vakfinin finansal destegiyle hazirlanmistir.
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Bu gelenek 1789 yilinda Malthus niifus kuramini gelistirdigin-
den beri degismemistir. O da bir glin Diinya kaynaklarinin geomet-
rik olarak artan nifusa yetmeyecegini 6ngorerek fakirlerin tireme-
meleri igin onlarin arasinda vebanin yayginlasmasini tesvik etmeye
kadar korkung cOziimler 6nermekten geri kalmamustt (Hunt ve
Lautzenheiser 2011: 115). Ancak raporda insan ihtiyaglarini karsi-
lamak yerine kar amagl sinirsiz tretimin yol actigr kaynak israfi s6z
konusu bile edilmemigtir. Halihazirda Diinyada ntfusun 1,5 katint
besleyebilecek miktarda gida tretilmektedir. Buna ragmen Birles-
mis Milletler Gida ve Tarim Orgiitiine (FAO, 2017) gére Diinyada
yaklagtk 1 milyar kisi aglik sorunu yasarken, her yil tretilen gidala-
rin Ugte biri, yani 1.3 milyar ton besin ¢tpe atilmaktadir. Sadece
¢ope atilan besinlerle bile kot beslenenlerin iki katini doyurmak
olanaklidir. Bu gidalarin tretimi, depolanmasi, pazarlara ulagimi
vb. gibi faaliyetler gbz 6niine alindiginda dogal zenginliklerin agiri
kullanimi, emek ve enerji israfi, atmosfere asiri karbon emisyonu,
artan ¢Op Uretimi gibi etkileri toprak, su, hava kirliligi, kiresel 1sin-
ma, okyanuslarin yiikselmesi ve biyogesitliligin kaybi gibi bircok
ciddi ekolojik sorunlara yol agmaktadir. Diinyada kaynaklarin sa-
vurganca kullanimindan ve asir1 tiiketimden en fazla Kuzey Ameri-
ka ve Bati Avrupa tlkeleri sorumludur. Oysa bu raporlarda nifus
artig hizinin diistik oldugu Uulkelerin gelismis tlkeler oldugu belirtile-
rek cevresel sorunlarin kaynagdi olarak yine az gelismis ve gelismek-
te olan tilkelere ve yoksulluga isaret edilmektedir. Raporlarin ekolo-
jik sorunlari agiri tiikketime baglayan mantigina uygun bir 6l¢cim
olan ekolojik ayakizi 6l¢timleri bile kiresel isinmanin asil sorumlula-
rinin geligmis tlkeler oldugunu goéstermektedir. UNDP’ye gore din-
yanin kisi bagina biyokapasitesi 1,7 gha’dir (kiiresel hektar). Din-
yada kisi basina ekolojik ayak izi ise bunun oldukga Uzerine ¢tkmis-
tir ve 2,8 gha’dir (Lin vd. 2018:14). Doga tizerinde insan faaliyetle-
rinin yUkini gosteren ekolojik ayakizi hesaplamalarina gére 2014
yilinda Fransa'nin kisi basina ekolojik ayak izi 4,7; Ingiltere’nin 4,8;
Almanyanin 5,1; Hollanda'nin 5,9; Isvec’in 6,4; Kanada'nin 8,2;
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ABD'nin 8,4’ken; Kongo'nun 0,8; Hindistan’in 1,1; Brezilya'nin
3,1; Tiirkiye'nin 3,2; Cin’in 3,7’dir?®. Bugiinkii tiiketim diizeylerinin
strdtrilmesi igin Dinyadan 1.7 kat daha bliyik bir gezegen ge-
rekmektedir (Lin vd. 2018: 15). Tiim Diinyada tiiketim diizeylerinin
gelismis tilkelerin tiiketim diizeyine ulagsmast i¢in Diinyanin 6,5 kat
kadar bir gezegen gerekmektedir.

Verilerden anlagilabilecegi gibi genel olarak gelismis tlkelerde
yasayanlar o Ulkelerin  biyokapasitelerinin ¢ok tizerinde bir
ayakizine sahipken?!; daha az gelismis tilkelerde yasayanlarin gogu
biyokapasitelerinin ya ¢ok az tzerinde ya da olduk¢a altinda bir
ekolojik ayakizine sahiplerdir. Kapasitesinin ¢ok tizerinde kisibagina
ekolojik ayakizi olan tilkelerde yasayanlarin sadece kendi kaynakla-
rin1 degil, dinyanin farkl yerlerindeki kaynaklari da hem o cograf-
yada yasayanlar hem de gelecek nesiller aleyhine tikettikleri agiktir.
S6z konusu tlkelerin hem Kkirli sanayilerini hem de atiklarinm bile
gelismekte olan Ulkelere aktarmasi ekolojik ayakizlerini dustirdigi
halde biyokapasitelerinin ¢ok Uzerinde bir kisi basina ekolojik
ayakizine sahip olmalari, Diinya’y1 kimlerin kirlettigini ve BM, Diin-
ya Bankasi gibi uluslararast kuruluglarin 6nerdi@i sézde yesil politi-
kalarin ise yaramadigini gosterdi@i kadar, Diinya kaynaklarinin ne
kadar esitsiz tiiketildigini de géstermektedir?®.

2 http://data.footprintnetwork.org/#/?

2 Omegin 2014 yilinda Almanya biyokapasitesinin kisi basina 3.3gha (kiiresel hektar);
Hollanda 4.9; ingiltere 3,6; Japonya 4,2; ABD 4,8; Cin 2,7; Hindistan 0,6; Endonezya 0,3;
Tiirkiye 1,7; Misir 1,5; Nijerya 0,4 (izerindedir. Bir gok Latin Amerika ve Afrika lkesin-
deyse kisi basina ekolojik ayakizi biyokapasitenin altindadir.

2 [nsanligin ekolojik ayakizi 1961 yilindan beri yilda ortalama %2,1 oraninda artmaktadir.
2014 yilina gelindiginde 1961 yilina gore tg¢ kat artmigtir. Biyokapasitesindeki artigsa ay-
ni dénemde sadece %0,5'tir. Bu gostergelere gore Diinyada ekolojik sinirlar 1970’lerde
aslimis ve bu asim yilda ortalama %2 oraninda bir hizla artmaya devam etmektedir.
2014 yilinda insanhigin ayakizi Diinyanin biyokapasitesini %69,6 asmistir. Kisi basina
bakildiginda durum daha da vahimdir. Kisi bagsi ekolojik ayakizi %24 artarken, kisi bagina
biyokapasite %46 dismUstir. Toplam Diinya Ekolojik ayakizinin %60'in1 karbon ayakizi
olusturmaktadir ve bu oran 1961'de %44'den bu diizeye yiikselmistir. Ekolojik ayakizi en
hizl artan bolge 1980l yillardan beri Asya olmustur (Lin vd. 2018: 9-14). Bunun en
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Ekolojik ayak izi olcimleri tiketim odaklidir. Oysa sistemin
Urretim, dolasim, boligim ve tiiketim iliskilerini ve bu iligkilerin te-
melindeki sinifsal yapinin trettigi sosyo-ekolojik stireci gz 6niine
almadan, sadece savurganca tliketim diizeylerine yol agan yagam
bicimlerine vurgu yapmak oldukca eksik bir bakisa yol agmaktadir.
Kapitalizmin stirekli genigleyen 6lcekte tiretim mantigini, iklim degi-
siminin bagta gelen nedeni olarak gosterilen atmosfere salinan CO2
miktarlarindan izlemek olanakidir. Birlesmis milletler insan Haklari
Konseyinin son raporuna gére (UN Human Rights Council, 2019),
Sahra Alti Afrika, Glney Asya ve Latin Amerika’daki gelismekte
olan Ulkeler iklim degisikligi maliyetinin ytizde 75-80’ini yiiklenmek-
tedirler. Yine diinya niifusunun en fakir yarisini temsil eden 3,5
milyar insan karbon emisyonunun sadece yiizde 10’'undan sorum-
luyken, diinya niifusunun en zengin yiizde 10’u yarisindan sorum-
ludur ve bu kesim i¢in daha ¢ok karbon emisyonu daha yiiksek
kazan¢ anlamina gelmekte, ayni zamanda yiiksek karbon emisyo-
nunun yol actdr kirlilik ve zararl etkilerden kaginma olanaklar: da
digerlerine gore daha fazla olmaktadir. 1750-2015 yillar arasinda
atmosfere birakilan birikimli CO2 emisyonunun yiizde 26,3’ ABD;
22,8'1 AB28; 12,8’i Cin ve 9,3’li Asya Pasifik tilkeleri kaynaklidir?®.
Diinyada en zengin yiizde 1 icinde bulunan bir kisinin kullandig
karbon miktan en fakir yiizde 10 i¢inde bulunan bir kisininkinden
175 kat daha fazladir?’. Yani niifusun farkli kesimlerinin ayn “ge-
mide” bulundugunu séylemek oldukca zordur.

6nemli nedenlerinden biri bu tarihlerde Dinya igbdliminin dedismesi ile birlikte erken
sanayilesmis Ulkelerin karliligi dusmus birgok endustriyle birlikte kirli endUstrileri de bu
bélgelere aktarmasi ve gok uluslu sirketlerin bu bolgelerdeki yagmur ormanlarindaki de-
erli agaclan kesimleri sirasindaki faaliyetleriyle yarattiklar tahribat ve ormansizlastir-
madir. Kriz nedeniyle sermayenin ikinci dongusiine sokulmasi ile mekénsal yatirmlarin
hizlanmas! tim Diinyada doganin metalastirilarak sermaye birikimine katiimasi suregle-
rini hizlandirmigtir.

https://ourworldindata.org/co2-and-other-greenhouse-gas-emissions

Kiiresel CO2 emisyonu agisindan dinyanin Kuzey ve Gliney bolgeleri arasinda oldukga
net bir farklilik vardir. Sahra Alti Afrika, Giiney Amerika ve Gliney Asya gibi Gliney tlke-

2
2

N o
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Hem tiiketim hem de tretim yonli verilerin ¢ok acikca ortaya
koydugu gibi kiiresel isinmanin temel nedeni olarak gosterilen CO2
emisyonu ile blyime arasinda dogrudan baglanti vardir, bu da
enerji talebini artirmaktadir.

Meadows vd.’nin 2005 vilinda ilkinden 30 yil sonra yayinladik-
lant Buiytimenin Sinirlart raporunun vurgulan ilkine gére oldukca
farklilagmustir. Hatta bir itiraf bigimini almistir. Ancak bu itiraf bile
oldukea dikkatli bir dille yapilmaktadir:

“Buytmenin mutlaka ¢oklise yol agmayacagini tekrar etmek
onemlidir. Cokis, buyiime nedeniyle asin kullamm oldugunda,
yani gezegenin kaynaklar: tzerindeki talep genislemesi stirdtirtilebi-
lir diizeylerin Uzerine ciktiginda bliytimeyi takip eder. 1972°de nii-
fus ve ekonomi gezegenin tasima kapasitesinin rahathikla altinda
kahyordu. Biz bir yandan uzun dénemi analiz ederken bir yandan
da hala gtivenli bir sekilde btiytimenin olanakl oldugunu dustin-
yorduk. Bu belki 1972 icin dogruydu, artik 1992°de degildi”

Yine de blyume fikri burada da devam etmektedir:

“...Ancak btiytimenin sirurlan insanlar, arabalar, evler va da
fabrikalar icin simir degildir, en azindan dogrudan degildir. ...Onlar,
Diinyanin tretken ve emme kapasitesi asilmadan, insanligin doga-
dan kaynak elde etmesine (tarimsal tirtin, ot, agag, balik) ve dogaya

lerinde kisi bagina CO2 emisyonu yilda 5 tonun (Gogu 1-2 ton) altindayken, Kuzey ilkele-
rinde 5 tonun Gzerindedir. Omegjin 2016 yilinda ABD ve Avustralya'da 16,5; Kanada'da
15,5; Rusya'da 11,3; Japonya'da 9,5; Giiney Afrika'da 8,4; Cin'de 7.4; ingiltere ve ital-
ya'da 7 tondur. Hindistan’da 1,84, Brezilya'da 2,35, Nijerya'da 0,55, Trkiye'de 5,1 ton-
dur. Turkiye'nin 2016 yilinda toplam seragazi emisyonu 1990 yilina gére ylizde 135 art-
mistir. Hatta zengin Ulkelerin birgogunda aylik kisi basi CO2 emisyonu, fakir tlkelerin yil-
Ik kisi bagl emisyonunun tzerindedir. 2014 yilinda toplam CO2 emisyonunun yarisi
enerji Uretiminden kaynaklanmistir; Ulagim ve endiistriyel Gretim ayn ayn ylzde 20; yiiz-
de 9 kadari yerlesim, kamusal ve ticari hizmetler; %1-2 kadari ise diger sektérlerdir. Bu
veriler sadece CO2 emisyonu ile ilgilidir. Metan ve nitrus oksit gibi diger seragazi emis-
yonlari da gzéniine alindijinda seragazi emisyonu degerleri yiikselmektedir. Omegin
Turkiye'nin 2016 yilinda kisibagi CO2 emisyonu 5,1 tonken, seragazi emisyonu 6,3 ton-
dur (TUIK, 2016)
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atik birakmasina (seragazlari, zehirli atiklar) getirilen sinirlamalar-
dir.” (Meadows vd. 2005)

Surdurtlebilirlik kavraminin tarihi oldukga eskilere dayansa da,
gevre ve bliylime arasinda celiski olmadigt fikri, 1987 yilinda yayin-
lanan Brutland raporunda formiile edilmis ve strdurtlebilir bly-
me anlayist bu tarihten itibaren popiilerlik kazanmaya baglamustir.
1992 Birlesmig Milletler Rio Zirvesi'nde ise strdiirtlebilir kalkinma
ilkeleri belirlenmistir. 2000 Yilinda ise BM Cevre Bakanlar: Konfe-
ranst’'nda, ¢evre ve kalkinma sorunlarinin, yonetisim anlayist iginde
coziilebilecegi ilan edilmistir (Ozltier ve Ozliier, 2010: 25). Yoneti-
sim anlayisinin arkasindaki Yeni Kurumsal Ekonomi (YKE) yakla-
simina gore 6zellikle orman, kiyi, milli park, akarsu gibi ortak kulla-
nima acgik mustereklerin miilkiyet haklarinin belirlenerek bunlara
fiyat bicilmesi boylece dissalliklarin igsellestirilerek fiyat mekanizma-
sina dahil edilmesi gerekmektedir. Bu anlayisa gére gevresel bo-
zulmaya ve piyasa basarisizligina yol agan neden, bunlarin milkiye-
tinin belirsiz olmasi (diger bir deyisle 6zellestirilmemis olmalart) ve
fiyatlanmadiklari icin fiyat mekanizmasina dahil edilememeleriydi.
Gorildagu gibi sorunun ¢oziimiinde 6zel kesime ve piyasalara te-
mel rol verilmigtir. Devletten sadece gerekli diizenlemeleri yaparak
yolu agmast ve islem maliyetlerini distirmesi beklenmektedir. Yani
bu alanlart 6zel kesimin karli yatirimlara dontstiirmesi icin gerekli
dizenlemeleri yaparak, bunun maliyetlerinin kamu kaynaklarindan
6denmesi saglanmalidir. Yonetisim anlayiginin temelindeki yeni
kurumsal ekonomi yaklasiminin bas temsilcilerinden North’a gore
(1986), islem maliyetleri devletin etkin miilkiyet haklarini saglamast,
anlagsmalar1 yurirliGe koymasi ve denetleme fonksiyonlarindan
kaynaklanmaktadir. Bu yaklagim, 6zellikle 2008 krizinden sonra
gliclenerek yayginlagmis ve ekolojik sorunlara tek gare olarak goste-
rilmeye baslanmustir. Ustelik canli cansiz tiim yasam formlarinin
fiyat mekanizmasina igerilmesi anlaminda neo Kklasik iktisadin bile
Otesinde bir liberal piyasa sistemini savunmasina karsin, YKE yakla-
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sim1 sanki anaakim iktisada bir elestiriymis gibi glindemde tutul-
maktadir (bu goris cizgisinde bir calisma igin bkz Lawson, 2006).

ER LN 13

“Yesil ekonomi”, “yesil igler” ve “yeni yesil dizen” krizin derin-
lestigi 2007 ve 2008 yillarinda UNEP ve diger uluslararast kurulug-
larnin raporlarinda en fazla kullanilan kelimeler olmuglardir. 2007
Aralik ayinda Worldwatch Enstitiisii Yesil Isler Raporu’nu yayinla-
miustt (Renner vd., 2007). Burada, daha sonra gelecek raporlarda
oldugu gibi, artik ekolojik krizin varliginin inkar edilemez oldugu,
dolayisiyla ekonomide énemli dénistimlerin yapilmasi gerektigi, bu
konuda hiikimetlere, sirketlere ve bireylere gorev distigii ama
ayni zamanda bu durumun ¢ok genis is ve istihdam firsatlarina yol
actidi belirtilmektedir. Raporda ekolojik sorunlarin enerjinin etkin ve
verimli kullanimin: tesvik eden, cevresel riskleri ve kirliligi azaltan
teknolojik yeniliklerle coziilebilecegi ve insanhgin Dinyadaki ayak
izinin kigtltilebilecegi 6ne strtlmektedir. Strdurdlebilir bir eko-
nomide yaratilan yesil isler ise tarimda, sanayide, bilimde ve tekno-
lojide, hizmet sektériinde cevresel riskleri azaltan ancak sémiiriiye
yol acmayan isler olarak tarif edilmistir (2007: 8). Ayni raporda
daha ekolojik mal ve hizmet sektériiniin piyasa hacminin 1 trilyon
dolara ulagtigi belirtilmistir (a.g.e. 20). Bu rapora goére hiikimetler
de finans ve kamu maliyesi ile ilgili politikalarda bir dizi degisiklikler
yaparak (kamu yatirimlan stratejileri, vergi ve destek politikalarinda
cevreye duyarli degisiklikler yapmak; arasgtirma gelistirme destekleri
vermek, uygun uluslararasi kalkinma destekleri saglamak); uygun
standartlar, talimatlar, diizenlemeler ve piyasa tesvikleri gibi ¢ok
cesitli diizenleyici 6nlemler alarak geleneksel sektorlerden yesil sek-
torlere kayisa onctiliik etmelidir (a.g.e. 23). Daha sonraki raporlar-
da yesil ekonomi, yesil isler, bunlarin yarattiklar1 yatirim ve istih-
dam olanaklarinin hacmi ve devletin cesitli tesviklerle 6nctliik rolt
gibi konular giderek daha ayrintilandirilarak vurgulanmustir.
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“Yesil Isler: Diisiik karbonlu stirdiirtilebilir bir diinyada diizgiin
islere dogru” baslikli (Green Jobs: Towards Decent Work in a
Sustainable, Low-Carbon World) UNEP, ILO, IOE ve ITUC? tara-
findan Eylil 2008’de yayinlanan rapor, yesil ekonomi hakkinda
yayinlanan ilk en kapsamli rapor olmustur. Bu raporda devletin bu
yeni ekonomi anlayisi gercevesindeki roli daha acik bir bigimde
tanimlanmustir. Iklim degisikligi 6lceginde bir sorunun gerektirdigi
hiz ve boyuttaki kapsamli ekonomik déniigiimlerin tek basina piya-
sadan beklenmemesi gerekti@i; devletin, uygulayacad ileri gorusli
politikalarla is diinyasinin yesillenmesini kolaylagtirmasinin gerekli-
ligi; hitkimetlerin yerel, ulusal ve kiiresel dizeyde strdurtilebilir
isleri tesvik ederken, stirdurtilebilir bir gelecegi tehlikeye sokacak
nitelikteki islere karst durmay: géze almasi zorunlulugu belirtiimek-
tedir. Ancak asil niyet daha sonra ortaya konmaktadir:

“Iklimi ve dogal kaynaklar koruma konusundaki en temel poli-
tikalar hicbir zaman kar getiren politikalar olmayabilir. Bu tir politi-
kalar devletin sorumlulugunda olmahdir” (UNEP, ILO, IOE, ITUC,
2008: 24).

Burada kastedilen devlet mudahalesi degildir. Devletten mali-
yetleri kamuya 6detecek dnlemleri almasi beklenmektedir.

Yine 2008 yili Haziraninda Ingiltere’de Yesil Yeni Diizen (The
Green New Deal Group) Grubunun ilk raporunda Yesil Yeni Diize-
nin (YYD) genel hatlan ¢izilmis ve kiresel sistemin finansal kriz,
iklim krizi ve petrol fiyatlarinda tirmanis ile kendisini gosteren enerji
krizi bicimlerinde Uste Uste gelen tigli bir krizle karsi karsiya kaldigt
tespiti yapilmugtir (krizin bu igli bigimi bundan sonra gelecek biitiin
UNEP raporlarinda tekrarlanacaktir). Ayni raporda, boyle bir du-
rumun 1929 Biyik Bunalimindan beri gériilmedigi, bu nedenle
Yesil Yeni Diizen’i 6nerdikleri belirtiimektedir. Boylece 2008 krizi

28 UNEP Birlesmis Milletler Cevre Programi; ILO Uluslararasi Galisma Orgiitdi; IOE Ulusla-
raras! isverenler Orgiitii; ITUC Uluslararasi Sendikalar Konfederasyonu.
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ile birlikte yesil ekonomi anlayist yeni bir boyut kazanmis ve acikca
farkli bigimleriyle karsi karsiya kalinan krizi agma programi olarak
dizayn edilmistir. 1929 bunalimi sonrasi F. D. Roosevelt tarafindan
uygulamaya konan Keynesyen Yeni Diizen politikalarindan esinle-
nerek oOnerdikleri programa bu ismi vermislerdir. YYD‘nin genel
hatlar1 bu raporda cizilmistir. Rapora gore s6z konusu programin
gerceklestirilmesinin aciliyeti, 1930’lardaki kriz sirasindaki ve
1939’daki savasla ilgili seferberlikten bile daha fazladir. Yesil Yeni
Diizen cercevesinde dusiik karbonlu ekonomiye geciste Onerilen
politikalar iki ayaklidir. Birinci ayakta krizin temel nedeni olarak
gortilen ulusal ve uluslararasi finans sisteminde yapisal déntigtimle
birlikte vergileme sisteminde kapsamh degisiklik; ikincisi ise enerji
tasarrufu ve yenilenebilir enerji yatirimlari yapmak ve bunu efektif
taleple dengelemek igin strdrtlebilir bir program olugturmak. Bu
amaclar1 gerceklestirmede dustk faiz politikasina temel rol veril-
mektedir. Boylece yeni enerji ve ulagim yatirimlari yapanlara ucuz
kredi saglanmasi 6ngérilmustir. Buyik petrol firmalarinin vergi-
lendirilmesi ve cok cesitli finansal yeniliklerle saglanacak gelir de
donlisimin finansmaninda kullanilacak diger politikalar olarak
belirlenmistir. Biittin bu politikalarin finansal istikrar, demokratik
amagclar, sosyal adalet ve cevresel sirdirtlebilirlikle uyumlu oldu-
gu, YYD ile “Diinyaya egemen olan piyasa, devlet, sivil toplum ve
ekosistem seklindeki dort temel sistemin “birlikte dustinmesi sagla-
narak” radikal déntigtimlere temel olacak yeni politikalarin uygu-
lanmasina olanak saglanacag” (GND Group, 2008: 6) éne surtil-
mektedir.

YYD programini olusturan grubun i¢inde piyasa sistemine eles-
tiri getirmeyen gevreci 6rgttler ve partiler, yenilenebilir enerji sirket-
lerinin temsilcileri, finans ve ekonomi uzmanlari®® bulunmaktadir.

2 The Guardian gazetesinin ekonomi birimi Editorli Larry Elliott; Greenpeace
International’in ekonomi biriminin dnceki Baskani ve Finance For The Future’un
Esbaskani Colin Hines; Friends of the Earth’n Onceki Bagkani Tony Juniper;
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Programda devletin buytik 6lcekli yesil altyapi yatirimlarini yapma-
s1, gerekli teknolojik yenilikler icin tegvikleri vermesi ve iklim konu-
sunda yavas davranmaya egilimli piyasalari bu yéne cekecek dii-
zenlemeleri yapmasi beklenmektedir. Yine finansal sistemin liberal-
lestirilmesinin sonucu ortaya ciktigi distinilen 1929 krizini agmak
icin uygulanan Keynesyen politikalarin, bu kez yesillenmis yar1 Yeni
Kurumsalc yari Neoklasik ve yart Keynesyen soslu hali yeni bir
paradigmaymis gibi dolagima sokulmaktadir. Tespit edilen ugli
krizin, kaynaklarin israfina ve asir1 kullanimina yol agan sistemin
isleyisi ve gug iligkileri ile ilgisi sorgulanmak yerine, bilindik
Keynesyen politikalarla kamu harcamalarinin arttirilmasi ve etkinlik
ve verimlilik gibi alisilagelmis anaakim kavramlariyla yesil ekono-
miye care olarak isaret edilip bir kez daha sermaye birikimine hiz
kazandirilmaya calisilmaktadir. Ancak raporda Ikinci Diinya Savasi
sonrasinda Keynesyen politikalar egliginde uygulanan seri tretim
teknolojisinin yayginlasmasiyla atbagi giden asir1 Uretim-tiiketim
toplumunun yayginlagmasinin yol act@ ekolojik tahribattan séz
edilmemektedir. Etkinlik ve verimlilik artisi daha hizhi biiyiime an-
lamina gelmektedir, bu da daha fazla liretim, enerji ve kaynak kul-
lanimi ve atik tiretimi demektir (BUKO, 2012). Biittin bunlarin eko-
lojik tahribata yol agmadan nasil yapilacagr actk degildir.

2008 yilimin Haziraninda YYD grubunun hazirladi@ raporun
hemen ardindan UNEP’in Aralik 2008’de baglattig: Yesil Ekonomi
Girisimi, Global Yesil Yeni Dilzen temasini tagiyan raporunu
2009’da yayinlamustir (UNEP, 2009b). Burada YYD’den beklentile-
rin en baginda Diinya ekonomisini canlandirmasi, yeni igler yarat-
masi ve gugsiiz gruplarin korunmasi beklenmektedir. Arkasindan,

Solarcentury ve Solar Aid'in kurucusu ve Baskani Jeremy Leggett; Yesiller Partisi Millet-
vekili Caroline Lucas; Finance For The Future'un Esbagkani ve Vergi Arastimalari
LLP’nin Bagkani Richard Murphy; Jubilee 2000 Borg Affi Kampanyasinin 6nceki Baskani
ve Operation Noah Kampanyasinin Yéneticisi Ann Pettifor; strdurlebilir gelisme danis-
mani ve Friends of the Earth’iin dnceki Bagkani Charles Secrett; nef (the new economics
foundation)'de politika yoneticisi Andrew Simms.
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iki yil icinde G20 tlkelerinin her yil GSMH’larinin %1’ini yesil sek-
torlere ayirmasi ile temiz ve istikrarh bliyimenin saglanarak yoksul-
lugun tamamen ortadan kaldirilmasi hedeflenmektedir. Bu hedef-
lerin gerceklestirilmesinin uluslararasi, ulusal ve sektorel dizeyde
koordinasyonlu reformlarla yapilacag belirtilmektedir. Ekonomik
blyime, sturdirilebilirlik ve yesil ekonomi yaklagimlarinin birbirle-
riyle celismedigi bu ve diger butiin raporlarda israrla vurgulanmak-
tadr.

“Baslangicta iki yillik bir proje olarak tasarlanan Yesil Ekonomi
Girigimi, stirdtrulebilir gelismenin tesvik edilmesi, saygin isler yara-
tim1 ve yoksullugun azaltilmast icin ciddi Slgtide artan cevresel yati-
rimlara makro ekonomik gerekceler saglamaya odaklanan, iliskili
butin UNEP ve UN girisimlerini de icerecek sekilde genisletilmis-
tir.” (UNEP, 2009b)

Bu raporda Yesil Ekonomi igin izlenecek ekonomik politikalar,
YYD grubunun hazirladigi rapordakilerle karsilastirildiginda,
Keynesyen vurgunun kayboldugu goérilmektedir. Uluslararasi ve
ulusal politikalarda mali destekler ve tesvikler temel ekonomik poli-
tikalar olarak goériilmekte, vergi politikalarinin yesil ekonomiye ve
yesil teknolojilere yatirimlar: tesvik cergevesinde kullanilmasi 6ngo-
ralmektedir. YYD grubunun raporundaki “finansal sistemin eko-
nominin patronu olmaktan ¢ikarilarak tekrar ekonominin hizmetine
verilmesi” vurgusu da UNEP’in raporunda kaybolmustur.

Goruldugu gibi krizin yogunlagh@i yil olan 2008’de liberalizmin
temsilcisi uluslararasi elitler YYD ¢ergevesinde uygulanmasi bekle-
nen Yesil Ekonomi arglimanini daha sik dile getirmeye baslayarak
rapor Ustline rapor yayinlamiglardir. Bu raporlardan biri de yine
Ocak 2009 yilinda basilan UNEP 2008 yilhgidir. S6z konusu rapor-
da Cin'den Meksika'ya, Kore Cumhuriyetine, ABD ve Ingiltere’ve
kadar butiin diinyada YYD ¢izgisinde ekonomiyi canlandirma pa-
ketlerinin glindeme alinmasinin ¢ok cesaretlendirici olmasindan
bahsedilmektedir (UNEP, 2009a: 8). Bu raporda da diger raporlar-
dakine benzer sekilde giderek iklim degisikligi, kitlasan dogal kay-
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naklar ve ekosistem mal ve hizmetlerinin hizla tahrip olusu karsisin-
da dustik karbonlu ekonomiye acil doniisimiin piyasa sisteminin
yaraticii@i sayesinde basarilacagi, bunun icin ekosistem hizmetleri-
ne fiyat bigilmesi, bu fiyatlarin ulusal ve uluslararasi hesaplara
icerilmesi, yesil igler yoluyla istihdam yaratilmasi ve yesil ekonomi-
ye gecisi hizlandiracak politikalar (cesitli stibvansiyonlar, vergiler,
finansal araglar) ve piyasa sinyallerinin olusturulmasi énerilmekte-
dir. Boylece 2009’a girerken ortaya ¢ikan buytik olgekli ekonomik
krize neden olan 2008’deki gida, petrol ve finansal krizlerinin teme-
lindeki 20. yizyilin kahverengi ekonomisinden 21. yuzyilin yesil
ekonomisine gecilebilecektir (a.g.e. 4, 7). Oysa o zamandan bu
yana hem cevresel gostergelerde bozulmalar hizlanmis hem de
6nlenecegi stylenen yoksulluk artarken Diinya gelir ve servet dagi-
lim1 gériilmemis bir bicimde esitsiz hale gelmistir*® Buna karsin ayni
anlayig devam etmektedir.

Birlesmis Milletlerin, ilkinden yirmi yil sonra 2012 yilinda Bre-
zilya’'nmin Rio de Janeiro kentinde diizenledigi Rio+20 Sirdurilebi-
lir Biiytime Konulu konferansinin “Istedigimiz Gelecek” baslikl:
sonug belgesinde 1992’den beri yoksullugun, gelismiglik farklarinin
ortadan kaldirilmasi; belirtilen gevresel hedeflere ulasiimasi; finans,
borg, ticaret ve teknoloji transferi konusunda isgbirliginin yeterli di-
zeyde yerine getirilmesi; yenilik, girisimcilik, kapasite gelistirilmesi,
seffaflik, hesapverebilirlik ve 6zellikle gelismekte olan tilkelerin karar
alma stireclerine katilmasi ve strdirilebilir bliytimeyi bagsarabilme-
leri konularinin hala gindemde olmaya devam ettigi ve bu konuda
uluslararasi igbirligi gereginin devam ettigi vurgulanmaktadir. Stir-
durilebilir biytimenin yoénetisim anlayisinin temeli olan devlet-6zel

30 Oxfam (2019)'a gdre 2018 yilinda Diinyada sadece en zengin 26 kisinin toplam serveti,
en yoksul 3,8 milyar kisinin toplam servetine esit hale geldi. En zengin 26 kisinin serveti
giinde 2,5 milyar dolar artarken, en yoksul 3,8 milyar kiginin serveti glinde 500 milyon
dolar (toplamda yiizde 11) azaldi. Geligmis Ulkelerde en zenginlerin 6dedidi ortalama ge-
lir vergisi orani 1970°de ylizde 62'den, 2013'de ylizde 38'e dusurdlirken; gelismekte olan
Ulkelerde bu oran yiizde 28'e kadar dusdrtlmdstir.
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sektor-sivil toplum ekseninde gerceklestirilebilecegi belirtilirken 6zel
sektoriin rolti 6ne ¢ikarilmaktadir. Strdirilebilir gelisme ve yoksul-
lugun ortadan kaldirlmasinda en 6nemli aracin yesil ekonomi ol-
dugu belirtilmektedir. Yoksullugun ve sosyal diglanmanin énlenme-
sinde sosyal hizmetlere evrensel erisimin roliintin 6nemli oldugu ve
bu yoldaki girisimlerin desteklenecegi belirtiimekle birlikte bunun
hangi araclar ve kurumsal diizenlemelerle gergeklestirilmesi gerekti-
gi konusu ortada kalmistir. Bu metinde de diger biitiin raporlarda
oldugu gibi bolca yoksullugun, issizligin, esitsizliklerin azaltiimasi;
cinsiyet esitligi, kadinlarin konumunun glclendirilmesi, calisma
kosullarinin diizeltilmesi, sosyal dislanma yerine kapsayiciligin artti-
rilmasi gibi konulara deg@inilmekle birlikte sistemin tretim ve tiike-
tim yapisina deg@inilmemekte, yine sistemin toplumsal (farkli cinsel
kimlikler ve sosyal siniflar), ekonomik, mekénsal ve cevresel esitsiz-
likleri stirekli yeniden treterek bu esitsizlikleri kara geviren yapisi
lizerinde durulmamakta ve liberal ortodoksinin temel argiimani
olan uluslararast serbest ticaretin gelismenin ve strdirtlebilir eko-
nomik bliyiimenin temel motoru oldugu gérist tekrarlanmaktadir.
Ekolojik bozulmanin temel aktérleri olan biiyiik sirketlere® yapti-
rimlar uygulanmasi yerine onlarin sosyal sorumluluk projelerinin
énemine vurgu vapilmakta; TRIPS anlasmalaryla garanti altina
alinan ve 6zellikle bu sirketlere buiyiik kazanclar saglayan fikri sinai
milkiyet haklarina saygi duyduklari, ancak bu konuda gelismekte
olan tlkelere 2002’de Johannesburg Surdirtlebilir Gelisme Zirve-
sinde uzlagsmaya varildigi tizere bazi kolayliklar saglanmasi gerektigi

31 Climate Accountability Institute’tin 09.10.2019 tarihli raporuna gore 1965-2017 arasinda
en fazla kirleten 20 btiyuk petrol, dogal gaz ve kémiir sirketi atmosfere 480 milyar ton
karbon dioksit ve enerji kaynakli metan gazi emisyonundan sorumludurlar. Bu miktar
1965'den beri toplam fosil yakit ve gimento emisyonlarinin ylizde 35'ine karsilik gelmek-
tedir. Tarihsel olarak incelendiginde, 1751'den beri 103 fosil yakit ve cimento sirketi kre-
sel karbon ve metan emisyonlarinin yizde 69,8'inden sorumludur. Bu emisyonun yarisi
1990 sonrasina aittir. S6z konusu sirketler Saudi Aramco, Chevron, Gazprom, Exxon
Mobil, BP ve Shell gibi isimlerine oldukga agsina oldugumuz sirketlerdir.
http://climateaccountability.org/pdf/CAI% 20PressRelease% 20Top20%200ct19. pdf
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yumusak bir dille hatirlatilmaktadir. Bu durumda metnin igine ser-
pistirilen demokratik ¢agrisimh kavramlar kulaga hos gelmenin 6te-
sine gecmemektedir. Bu metinlerde aradan gegen uzun yillara kar-
sin icerik blyiik benzerlik gostermekte ve stiregiden her seyin degis-
tirilece@i iddiasiyla aslinda higbir seyin degistirilmemesi 6nerilmek-
tedir.

Diinya Bankasimin 2012 Kapsayict Yesil Buyime (Inclusive
Green Growth) adli raporunda temel yaklasim degismemekte, eko-
lojik tahribatin nedeni niifus artisina ve Diinyada gelir artiginin ya-
rathidi talep artisgina baglanmakta, diger raporlardaki gibi ekolojik
zenginlikler ve stirecler dogal sermaye ve hizmetler olarak goril-
mektedir. Bu “kaynak”larin ortak miilkiyete sahip olmalarinin, on-
larin savurganca kullanilmalar kadar, piyasa ve yonetisim basarisiz-
liklarina da neden oldugu 6ne striilmektedir. Cézim artik bilindigi
lzere, gevresel dissalliklarin dogru fiyatlanmast, gevresel vergi sis-
teminin getirilmesi, yeni mulkiyet haklarinin taninmasi ve uygun
olmayan desteklerin azaltilmasidir. Boylece ekolojik sorunlarin ¢6-
ziilmesinde fiyat mekanizmasi temelinde kaynaklar en etkin olduk-
lar1 alanlara dagitilarak, piyasanin temel aktérleri olan 6zel firmala-
rin gerekli yatirim ve yenilikleri; tiketicilerin de davraniglarinin ger-
cek maliyetini igsellestirecekleri 6ne strtilmektedir. Biitiin bunlar
“iyi buytime” olarak tanimlanmaktadir. Simdi kirlet sonra temizle
biciminde sloganlastirlan Kuznets Egrisi®* yaklagiminin gevre konu-
suna uyarlanmasinin yanlis oldugu, gelismekte olan tilkelerin gelig-
mis olanlarin izledikleri yolu izlememeleri gerektigi goriisinin sa-
vunulmasmin altindaki niyet, biz yaptik siz yapmayin hep beraber
cevreye duyarli bir gelisme yolu izleyelim Onerisi degildir. Daha
6nce de belirtildigi gibi karbon ticareti yoluyla geligsmis tlkeler ve
cokuluslu sirketler gelismekte olan tilkelerde gerceklestirilen proje-

32 Cevresel Kuznets egrisi yaklasimina gore biylimenin erken asamalarinda ulusal gelir
arttikga gevre kalitesi dugerken, daha yiksek biytime hizlarina ulagildiginda dizelmek-
tedir.
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lerle kurgusal olarak tretilen karbon kredilerini satin alarak kirlet-
meye devam etmek istemektedirler. Iklim degisimi ile ilgili tistiiste
alarm verici diizeyde® veriler agiklanirken gériildiigii gibi 1992’de
yapilan ilk Rio toplantisindan beri temel mantik degismemis, he-
men hemen bitin raporlarda 250 yildir tekrarlanan ayni mantra
tekrar edilmis ve edilmektedir: Her derdin devasi piyasa!!!

Kiiresel Ekonomi ve [klim Komisyonunun Yeni Iklim Ekonomi-
si raporunda (NCE, 2018) yeni bir ekonomik biliyiime cagina giril-
digi ve bu yaklagimla saglam, stirdurilebilir, dengeli ve kapsayici
bliylimenin saglanabilecegi, bunun yolunun da hizli teknolojik yeni-
likler, stirdiirtilebilir altyap: yatirimlart ve artan kaynak verimliligi
oldugu o6ne surilmektedir. Yirmibirinci ylzyila 6zgi bu biyiime
senaryosuyla hem yasanabilir kentler, distk karbonlu, akilli ve
dayanikll altyapt mimkin olacak hem de ormanlar korunurken
cevresel bozulmaya ugrayan alanlar restore edilecektir (a.g.e 8).
Raporda yeni iklim ekonomisi uygulamalariyla son 10 yilda diinya
genelinde refahin, piyasada kazang olanaklarinin, rekabetin ve yeni
iglerin artti@i 6ne strilmektedir. Ancak ayni raporda iklim degisimi-
ne bagl olarak gida ve su gtivenliginin riskli bir durum aldigi, dogal
felaketlerin arttigi ve rekor diizeyde sicakliklarin yagandigt ve bunun
bizim “yeni normalimiz” haline geldigi belirtiimektedir. Bu iki ifade-
den ¢ikan anlam tam da bu calismanin arglimanina uymaktadir.
Yesil ekonomi olarak adlandirilan politikalar uluslararast kuruluglar-
ca gevresel sorunlarin ¢éziimiine yonelik olmaktan ¢ok, ortaya ¢ika-
rabilecegi yeni kazan¢ olanaklari acisindan degerlendirilmektedir.
Raporda yesil ekonomi yolunda atilacak cesaretli adimlarla 2030
yilina kadar eski tip is yapma yontemlerine gére en az 26 trilyon

33 20.05.2019 tarihli yeni bir calismaya gére deniz seviyesindeki ylkselisler 1990 yilindan
beri hiz kazanmigtir ve 2100 sonunda deniz seviyesinin tahminlerin iki katina gikarak 2
metre yiikselmesinin ve atmosferdeki isinma artiginin Sanayi Devrimi dncesine gore 5
derece artmasinin olasilik dahilinde oldugu ve bu durumdan 187 milyon insanin etkilene-
cegdi tahmin edilmistir. https://www.pnas.org/content/early/2019/05/14/1817205116
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dolarlik bir ekonomik kazanc¢ olanaginin ortaya ¢ikacagi 6ne surtil-
mektedir.

Birlesmis Milletler’in Rio+20 (2012) toplantisinin “Istedigimiz
Gelecek” baslikli sonug belgesine karst yerli halklar ve toplumsal
hareketler Rio de Janeiro’da kutsal sayilan Kari-Oka koéyiinde kendi
“Istemedigimiz Gelecek” deklarasyonunu yayinladilar. Bu metinde

“Biz UNCSD Rio+20’nin, Yesil ekonomi ve onun doganin
kurtariimasinin tek yolu olarak doganin yasam veren ve yasami
destekleyen kapasitelerinin metalastirilmasi 6nerisini, yerli halklarin
ve bizim Toprak Anamizin 520 yildir karsilastigi ve direndigi s6-
miirgeciligin devami olarak gértiyoruz. “Yesil” ekonomi yoksullugu
ortadan kaldirmaya s6z verse de, gercekte sadece cokuluslu sirket-

lerin ve kapitalizmin yararinadir ve onlarin ihtiyaglarina cevap verir
(KARI OCA 2)

Bu metinde sirketler, maden ve petrol endustrisi ve hiiktimetler
tarafindan doganin 6zellestirilerek, metalastirilarak ve satilarak icti-
gimiz su, soludugumuz hava, ormanlar, dereler, yani bizim icin
kutsal olan tim yasam formlarinin, genlerin, bitkilerin, geleneksel
tohumlarin, agaclarin, baligin, hayvanlarin, biyolojik ve Kkiilttirel
cesitliligin, ekosistem ve geleneksel bilginin nakde gevrildiginin far-
kindayiz denilerek; sunulan céziimlerin bos ve yesil ekonominin
doganin kapitalistlestirilmesinden bagka bir sey olmadigt belirtil-
mektedir. Coziimin baski, somiirii ve yoksullugu arttiran sosyal
yapi, kurum ve gug iliskilerini donusttrerek, asiri Uretim ve ttketi-
min, doga ve emegin asir1 sdmiristinin 6niline gecen, az sayida
kisinin karlarmnin sinirsiz birikimine degil, tekelci kapitalizmin disin-
da, insan ihtiyaclarina dayal tretim ve tiiketim yontemlerine dayali
oldugu 6ne surilmektedir (KARI-OCA 2).
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Yesil Ekonomi Ekolojik Krize Gare mi?

UNEP, OECD, WB gibi uluslararast kurumlarin raporlarinda
kiresel ekonomik ve ekolojik krize care olacagt 6ne striilen yeni
yesil teknolojiler, cevreye duyarl tiiketici ahgkanliklarinin tesviki,
yesil trlnlerin tiketimi, yesil ekonomiye artan yatirimlar ve artan
kiresel 1sinmayi dizginlemek Uizere yapilan uluslararasi anlagmalara
karsin kuresel isinma ve ondan kaynakli gevresel sorunlarin azaltil-
masinda ilerleme kaydedilip edilmedigi uluslararasi kurumlarin
dizenledigi istatistiki gdstergelerden izlenebilir. Atmosfere salinan
CO2 orani kiiresel isinmanin yiizde 70’inden sorumludur. Atmos-
ferdeki CO2 yogunlasmasi 1750 yilinda 277 ppm’den® (milyonda
bir birim) ginimiizde insanlik tarihinde goériilmemis bir diizeye
cikarak 415,70 (15.05.2019) ppm’ye ulasmistir.>®> BM Rio Cevre
Konferansinin yapildigt 1992 yilinda CO2 emisyonunun bir énceki
yila gore yillik ortalama artig hizt 0,70 ppm/yil’ken, 20 yil sonra
2012’de yapilan Rio+20 Cevre konferansi sirasinda bu oran 2,39
ppm/yil’a; 2018’de ise 2,48 ppm/yil’a cikmistir.3® Uluslararasi Enerji
Ajansi’'na gore (IEA), emisyonlarin azalmasi bir yana 2018’de kar-
bondioksit emisyonu Diinyada 33.1 milyar ton gibi rekor bir diize-
ye erigsmistir. Kémiir, petrol ve dog@al gaz kaynakli CO2 emisyonlari
sadece 2018 yilinda yiizde 1,7 artmigtir ve bu oran 2013’den beri
en yiksek artig oranidir. (Mainhardt, 2019: 5; GSR, 2019). Sadece
fosil yakit (kdmiir, petrol ve dog@al gaz) kaynaklh COZ2Z emisyonu
2017 yihinda 1990 yilina goére azalmak yerine yiizde 63 artis gos-
termistir. Fosil yakit kaynakli karbon emisyonunun 2017°de 36,2
milyar tondan rekor seviyeye ulagarak 2018’de 37,1 milyar tona
cikacagi; 2018 yilinda bitin insan aktivitelerinden kaynaklanan
(fosil yakit, sanayi, endustri, arazi kullanimi degisiklikleri) CO2

3 Bir hava hacmindeki bir milyon molekilden ne kadarinin CO2 molekdlli oldugunu belirtir.

3 https://www.earth-syst-sci-data.net/8/605/2016/essd-8-605-2016.pdf;
https://www.co2.earth/daily-co2

3% https://www.esrl.noaa.gov/gmd/ccgg/trends/gl_gr.html
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emisyonunun 41,5 milyar tona c¢ikaca@ ongorilmektedir. 2017
yilinda Cin (%27), ABD%15), AB (%10) ve Hindistan (%7) CO2
emisyonunun %59undan sorumludur. Turkiye 2017’de Cin ve
Hindistan’dan sonra fosil yakit emisyonunun en hizli arth@ {lke
olmustur.3” Veriler cogaltilabilir. Simdiye kadar sadece bu calisma-
da belirtilen veriler bile iklim degisimi ile ilgili temel gostergelerdeki
bozulmalarin, strdurtlebilir gelisme (ve ardindan yesil ekonomi)
s6éyleminin poptilerlestigi ve BM RIO Cevre Konferansinin yapildig
1990’ yillarin baglarindan beri hizlandigina isaret etmektedir.

Seragazi Uretiminin en biydk kismi fosil yakitlarin i1sinma,
elektrik tretimi ve ulagimda kullanilmasindan kaynaklanir ve he-
men hemen butin Yesil Ekonomi konulu uluslararas: raporlarda
distik karbonlu ekonomiye gegis icin fosil kaynakl enerji kullani-
minin azaltilmasi 6ncelikli konu olarak ele alinir. Ancak ne ¢okulus-
lu eneriji sirketleri ne de bu uluslararast kurumlarin kendileri kar
marjlar alternatif enerji tretimine gore halen yiiksek olan fosil kay-
naklarla enerji tiretiminden vazgecmeyerek, bu dénisimi destek-
leyecek uygulamalar yapmamaktadirlar (Mainhardt, 2019). Orne-
gin 65’den fazla tilkede enerji yatiimlarim destekleyen Diinya Ban-
kast, Paris Anlasmasindan 6nce 2013 yilinda fosil yakit bulunmast
ve cikarilmasim ve fosil yakitla enerji tiretimini desteklemeyecegini
aciklamig olmasina karsin, bankanin yenilenebilir enerji projelerine
(7 milyar dolar) gore fosil yakit projelerini (21 milyar dolar) tg kat
daha fazla destekledigi® ve hiikiimetlerden kémiir ve diger fosil
enerji kaynakl yatirmmlar igin destek vermelerini talep ettigi yeni bir
calismayla ortaya cikarimistir (bkz. Mainhardt 2019). Banka bu
projelerin 6nceden onaylanmig projeler oldugunu séylemekle birlik-
te, belirtilen caligmada Bankanin ¢ok yakinlarda fosil eneriji tretimi-

37 https://www.globalcarbonproject.org/carbonbudget/18/files/GCP_CarbonBudget_
2018.pdf

3 Hidro elektrik santralleri ve diger potansiyel alternatif enerji kaynaklari haric. Onlarda
icine alinirsa 7 milyar dolar 15 milyar dolara cikiyor. Yine de arada énemli bir fark var.



112 Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi

ne 12 milyar dolar destek verirken, yenilenebilir enerji tiretimine 5
milyar dolar destek verdigi, kalkinma yardimi olarak verdigi destek-
lerin bulyik bir kisminin fosil enerji ve iligkili projelere gittigi halde
bunu kontrol etmedigi 6ne strilmektedir (a.g.e. 18). Oysa aym
Diinya Bankasi 2012 yilinda yayinladigi yesil biiyiime konulu rapo-
runda zararh etkileri olan fosil yakit, tarim, balik ciftlikleri gibi alan-
lara Diinyada 1 trilyondan fazla destek verilmesini elestirmekteydi
(World Bank, 2012: 4). IMF ise (2019: 2) fosil yakitlarin iklim ve
saghg@a etkilerini gozoniinde bulundurarak fosil yakitlara 2015 yilin-
da verilen desteklerin 4,7 trilyon dolara ulashgmni (Dinya gayrisafi
yurtici hasilasinin %6,5’i); 2017’de ise 5,2 trilyon dolar1 bulacagini
ongormektedir. Yine IMF'ye gére halen komir ve petrole verilen
destekler toplam kiiresel destegin yiizde 85’ini olugturmaktadir.
Kiiresel fosil yakit tiiketimine verilen destekler 2018 yilinda 400
milyar dolarken®, yenilenebilir enerji tiiketimine verilen destekler
bunun yarisina bile ulasamamaktadir®. International Institute for
Sustainable Development’a goére ise (IISD, 2019: 2) her vil fosil
yakit Gretim ve tiiketimine 372 milyar dolar civarinda destek verilir-
ken, yenilenebilir enerjiye fosil yakitlarin neredeyse dortte biri kadar
destek verilmektedir (100 milyar dolar)*!. Farkli élciitlere gére veri-
ler degisse de diinyada halen fosil yakitlara verilen destekler artar-
ken, yenilenebilir enerji yatirimlarinin toplam deg@eri (288,9 milyar
dolar) fosil yakitlara verilen tesvik ve stibvansiyonlarin toplamina
bile ulasamamaktadir ve 2018 yilinda 2017’ye gbére yenilenebilir
enerji yatimlari yiizde 11 azalmistr®* Bu durum yesil ekonomi
sbylemine kargin disiik karbonlu blyliimenin lafta kaldigini géster-
mektedir.

3 https://www.iea.org/weo/energysubsidies/

40 https://energypost.eu/400bn-in-global-fossil-fuel-consumption-subsidies-twice-that-for-
renewables/

41 https://www.iisd.org/sites/default/files/publications/fossil-fuel-clean-energy-subsidy-
swap.pdf

42 https://www.ren21.net/gsr-2019/chapters/chapter_01/chapter_01/
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Global Forest Watch’a gore diinyada ormanlar endise verici bir
hizla azalmaktadir. Bunun ana nedeni tarim, madencilik, petrol ve
Uretimi faaliyetleridir. Ormanlarin azalmasinda en ¢ok etkili olan
ticari mallar palmiye yagi, soya, et tiretimi i¢in buytikbag hayvanci-
lik, kereste gibi karli gérilen mallardir. 2017’de 29,4 milyon hektar
ormanlik alan yok edilmistir. Bu kayipta en baglarda Yagmur Or-
manlarnin bulundugu Brezilya, Kolombiya ve Demokratik Kongo
Cumbhuriyeti gelmektedir ve ormansizlasmada ticari amaclar 6nde
gelmistir ve illegal aktiviteler bunda biiyiik rol oynamaktadir®.
World Research Institute’e gére Dinya orman ortlstiniin yiizde
30’u kaybolmus, yiizde 20’si ise bozulmustur. Tropikal orman kaybi
ozellikle 2008’den beri hizlanmustir. Bu durumdan en ¢ok yerli halk-
lar olmak tizere Dinyada 1 milyardan fazla ormandan gecinen
insan zarar gérmektedir.** Ormansizlagtirmada gok uluslu sirketlerin
biyoyakit tretimi, kereste i¢in agag kesimi ve ilac hammaddesi tire-
timi bliyk rol oynamaktadir. Yesil ekonomi ile ilgili ézellikle 2008
yilinda yogunlasan raporlarda karbon kredisi ticaretinin ormansiz-
lasmay1 engellemede en etkili ara¢ oldugu sikca belirtilmektedir.
Ormanlar atmosfere salinan karbondioksitin tutulmasinda en etkili
kaynaklardir. Ancak ozellikle 2008’den beri tropik ormanlarda or-
mansizlasma hizlanmis ve glinimuizde iki katina gikmustir.

NASA’va gore®™ giiniimiizde yasadigimiz kiiresel isinma 20.
ylzyilin ortalarindan beri siiregelen insan aktiviteleri kaynaklidir.
Bilim insanlari buzullarin igine hapsolan hava kabarciklarindan
800.000 willik iklim degisimlerini inceleyebilmektedir. Gegmiste bu
gtinden daha sicak dénemler olsa da hicbir débnemde gezegen bu-
gtinkii hizla 1smmarmustir. Onceki 1sinma dénemleriyle kargilagtirnldi-
ginda cagimizdaki isinma hizinin 20 kattan daha fazla oldugu tah-

43 https://www.globalforestwatch.org/,  https://www.wri.org/blog/2017/10/global-tree-cover-
loss-rose-51-percent-2016

44 https://www.wri.org/our-work/topics/forests

4 https://climate.nasa.gov/evidence/
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min edilmektedir. Bu 1sinma o6zellikle son 35 yilda hizlanmustir.
Isinma Paris Anlagmasi’'nda (2015) hedeflenen 1,5-2 santigradi
astikca IPPC’ye goére hayvan ve bitkiler yok olmakta, kuraklik, artan
tropik siklonlar, azalan temiz su kaynaklari, orman yanginlari gibi
geri donduriilemez tahribatlar yaratan cevresel felaketler artmakta
ve hassas ekolojik alanlar azalmakta, biitlin bunlarin insan saghg
ve refahi {izerindeki olumsuz etkileri artmaktadir.?® Ancak yukarida
belirtildigi gibi atmosferdeki CO2 yogunlagsmasinin ulastigt diizey ve
yillik artig hizi, Dlinya 1sisinin artisinin biittn kritik esikleri 2050’den
once asarak, geri dontilmez tahribatlara yol agacagina ve Paris
anlasmasi hedeflerinin ¢ok Gtesine gececedine isaret etmektedir.
2010 yilindan beri her yeni yil bilinen en sicak yil olmaya baglamig-
tir. Okyanuslar da 1969 yilindan beri 1sinmakta, buzullar erimekte-
dir. Okyanuslarin atmosferde artan karbon dioksiti emmesi sonucu
kimyasal yapist degismekte ve okyanuslar asitlenmektedir. Bu da
deniz ekosistemini negatif yénde etkilemektedir?’. Bir yiizyilda de-
niz seviyesi tim Diinyada 8 inch (20,32 cm) artmustir; ancak son 20
yildaki artis hizi gegcen yuizyilin timiintn iki katindan fazladir ve
hizlanmaya devam etmektedir. Diinya nifusunun yiizde 10’u bu
acidan risk altindadir. Kuzey Buz Denizi'nde buz kalinhig 2012 yi-
linda bilinen en ince diizeyine inmistir.*®

Ekolojik tahribatla ilgili verileri birgcok boyutuyla ¢ogaltmak
mumkiindir. Burada Dinyanin ihtiyaca ya da kullanim degerlerine
degil kara yonelik insan faaliyetleri sonucu geldigi noktay1 goster-
mek agisindan sadece birkag garpici veri 6rnek olarak gosterilmistir.

4 Birlesmis Milletler (BM) Hiikiimetlerarasi iklim Degisikligi Paneline gére (IPCC, 2018),
kiresel 1sinmay| sanayi devrimi dncesine gore 1,5-2 santigrat arasinda tutmak igin tarim-
sal Uretim, sanayilesme, kentlesme, enerji, ulagim vb. politikalarinda koklu déntgtimlere
gerek vardir. Kuresel 1sinmay 1,5 derecede tutmak igin karbon emisyonunun 2030'a ka-
dar 2010 dlizeyine gére ylizde 45; 2 derecenin altinda tutmak igin yizde 25 azaltiimasi
gerekmektedir. Paris anlagmasi ise karbon ticaretinin devami ve fosil yakitlardan vazge-
cilmesi disinda ciddi bir politika dnermemektedir.

47 https://www.pmel.noaa.gov/co2/story/Ocean+Acidification

48 https://earthobservatory.nasa.gov/features/Global\Warming/page3.php
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Ekonomik ve ekolojik krize ¢oziim getireceg@i en prestijli uluslararasi
kurumlarca sik sik dile getirilmesine karsin, stirdiirtilebilirlik ve yesil
ekonomi séylemlerinin ivme kazandigi 1990l yillardan beri ekolo-
jik tahribat, durmak veya azalmak bir yana tim yasam formlari
acisindan aciliyet kazanacak diizeye ulasmistir; diger yandan ise
kendisine yeni ve karl yatirim alanlart agma pesinde olan sermaye-
ye karlarini arttirarak daha hizhi sermaye biriktirme olanaklar1 sun-
musgtur. Yoksullugun yok edilecegi iddiast da yerini bulmamus, diin-
ya nifusunun farkh kesimleri arasinda var olan gelir ve servet ugu-
rumu azalmak bir yana artmistir.

Degerlendirme

Yesil ekonomi ve Yesil Yeni Diizen soylemlerinin kokenleri da-
ha eski tarihlere uzansa da, kapitalizmin 1960’l1 yillarin sonlarindan
beri siiregelen yapisal krizinin, kendisini mortgage krizi bigiminde
aciga vurdugu 2008 yilindan beri yine sistemin ana uluslararasi
kurumlarinin  yayinlari/raporlari araciligiyla yayginlik kazanmustir.
Bu yayinlar yesil ekonomiyi ekonomik, ekolojik ve gida krizi olarak
tespit ettikleri Ugli krize care olarak gormektedirler. Her seyden
once, bahsedilen Ugli kriz birdenbire ortaya ¢tkmamustir. Onlari,
kapitalizmin doéngtisel sermaye birikim stirecinin farkli asamalarinda
aciga ctkan, ozellikle de kendisini daralma dénemlerinde daha ¢ok
hissettiren kacinilmaz sonuglari olarak degerlendirmek daha dogru
olur. Butiin raporlarda niifus artisi dolayisiyla artan talep ve artan
tiiketim krizlerin temel nedeni olarak tespit edilmekte, ¢c6ziim olarak
nifus artisinin sorumlusu olarak gorilen yoksullugun kokinin ka-
zinmast ve ortak alanlarin ve kamu mallarinin piyasa “basarisizlikla-
rin1” giderecek sekilde fiyatlanmasi ve miilkiyet “haklarimin” belir-
lenmesi gosterilmektedir. Béylece doganin biitiin boyutlarinin fiyat-
lanarak ve Ozellestirilerek “dogal sermaye” haline getirilmesi bigi-
minde daha da ileri ve esnek bir piyasa sistemi ile sorunlarin asila-
cadl 6ne strilmektedir. Bu, ayni zamanda sermaye igin yeni yati-
rim firsatlarl ve degerlenme alanlar1 demektir. Yesil ekonomi fikrini
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yayginlastiran raporlarda 6nerilen diger bir ¢oziimse 6zellikle kar-
bon emisyonunu duistirecek teknolojik yeniliklerdir. Yani bu rapor-
lar, yatirimlar piyasa sistemi temelinde yesil yatirimlara yonlendiril-
digi strece, blyime ve kar amac ile ekolojik sorunlar arasinda
celiski olmadig fikrine dayanmaktadir. Yesil ekonominin krizle ilis-
kilendirilmesi caligmanin argiman: ile uyumludur. Yesil ekonomi
sbylemini yayginlaghran ana uluslararasi kurumlar da, yesil ekono-
minin ortaya ¢ikaracadi yatirim firsatlarindan ve istihdam olanakla-
rindan bahsederek kapitalizmin hem cevreci olabilecegini hem de
Ucli krizini bu yolla agabilecedini 6ne siirmekte ve raporlarinda sik
sik yesil ekonominin ac¢t@ milyarlarca dolar degerindeki yatirim
olanaklarindan bahsetmektedirler. Ancak bize gore yesil ekonomi
anlayiginin ardinda cevresel kaygilardan ¢ok, doganin farkh boyut-
larinin, sermaye birikiminin krizini agmasi ve hizlanmast igin yeni ve
karli yatirim firsatlari olarak goriilmesi yatmaktadir. Artik doga,
sadece nimetleri tiretim stirecinde kullanilan bir hammadde deposu
olarak degil, aynmi1 zamanda bizzat kendisi yeniden tretilerek, finan-
sallastirilarak cesitli bicimlerde birikimin mantigina sokulan bir meta
olarak goriilmektedir. Bu da yesil ekonomi adi altinda s6zde koru-
maci bir sdylemle yapilmaktadir. Yani doganin biitlin canllara ait
ortak zenginlikleri bu sefer yesil bir sdylemle yagmalanmaktadir.
Buna literatirde vyesil gasp denmektedir (Fairhead, Leach,
Scoones, 2012). Yesil yagmalama ya da yesil gasp Harvey’'in
gaspederek birikim (2003) kavramlastirmasiyla ifade ettigi kapita-
lizmin baglangicindan beri devam eden birikim stirecinin ginimuz-
de aldig bigimlerinden biridir. Yesil ekonomi yaklagimi bu haliyle
ekolojik krizin ¢oziimlenmesi bir yana derinlesmesini hizlandirmak-
tadr.

S6z konusu raporlardan en farklisi olarak gorilebilecek
Meadows vd.’nin 30 yil sonra tekrar yazdiklar Btiytimenin Sinirlari
raporunda, kapitalizmin tarihiyle es bir stire¢ icinde ekolojik sorun-
larin, gezegenin ve canlilarin yagsaminin stirekliligini riske atacak
hale getirildiginin teslim edilmesine karsilik, nifus ve sermayenin



Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi 117

asirt blylmesinin piyasa sistemi ve digsalliklarin icsellestirilmesi,
yani bir Griinln tretilmesinin gevresel ve sosyal maliyetlerinin fiya-
tina yansitilmasi ile 6ntine gecilecegi iddia edilmektedir (257, 258).
Onlara gore bu sistem icinde her nasilsa sermayedarlar tretimlerini,
tiiketiciler de tiiketimlerini doganin kendini yenileme sinirlari icinde
tutmaya gayret edecekler; kaynak kullanimi ve kirletme hakki konu-
sunda gelismis Ulkeler gelismekte olan tlkelere éncelik saglayacak;
yiksek yasam standardina sahip st siniflar da bu standartlardan
memnuniyetle glicstiz siniflar lehine fedakarlikta bulunacaklardir.

Kapitalizmde birikim, sermayenin cografyalar ve sektorler ara-
sinda sinirsiz ve hizli hareketine dayalidir. Sermayenin sinirsiz hare-
keti sosyal ve mekansal esitsizlikler yaratip bu esitsizlikleri strekli
yeniden tanimlayarak yeniden uretir. Tarihte batin sinifli toplumlar
bir glic miicadelesine dayalidir. Bu miicadele icinde séz konusu
raporda 6ne strildigi gibi avantajli konumda olan siniflarin mem-
nuniyetle bu konumu dezavantajli siiflara devretmesi ya da o ko-
numu paylagmasi en hafifinden oldukea iyimser bir yaklagimdir. Bir
diger kritik konu da bu “iyimser” yaklagimlarin kapitalizmi sadece
tliketimden yola cikarak anlama egilimleridir. Kapitalizm biittinsel
bir Giretim, dolasim, bélisim ve tiiketim sistemidir ve Uretimin te-
mel amaci ihtiyaci kargilamak degildir. Temel amag kar maksimi-
zasyonudur. Ihtiyaclarin karslanmasi, séz konusu ihtiyaclar alim
guctyle destekleniyorsa olanaklidir. Dolayisiyla sadece tiiketimden
ctkilarak sistemi anlamak ya da sorunlara ¢oziim yollart bulmak
olanakli degildir. Bir bagska acidan bakildiginda stirekli buyime
gere@i bu blylimeye uygun talep artisini yani tliketimi gerektirir.
Kapitalizm dénemsel krizlerine ¢ok basitce bunu basaramadiginda
yani Urettigi Grtinlere yeterince talep yaratamadiginda girmektedir.
Yani sinirsiz Gretim, stirekli yeni ihtiyaglar yaratarak, her zaman
mimkin olmasa da (hatta kapitalizmde olanaksiz olsa da), iretim-
den sonra en kisa slirede sinirsiz tiketimi gerektirmektedir. Bu du-
rumda yeni yatirimlarin “yesile boyanmasindan” birbirleriyle celis-
kili iki amaca, yani hem ekolojik hem ekonomik krize care olmasi-
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nin beklenmesi gercek¢i degildir. Ekonomik mantik ve ekolojik
mantik bu bigimiyle celismektedir.

Yesil ekonomi fikrinin gelistirilip yayginlastirildigr uluslararast
kuruluslarin raporlarinda ekolojiye duyarli bliyime amacinin ger-
ceklestirilmesi i¢in 6nerilen politikalar da ¢ogu kez birbirleriyle celi-
sir gérinmektedir. Hem sinirsiz bliytimenin stirdirilmesi hem eko-
lojik tahribatin azaltilmast nasil gerceklesecektir? Kullan at, hatta
kullanmadan at ilkesine dayah tiketim toplumunun devami ile
ekolojiye duyarli bir toplum amaci nasil bagdastirilacaktir? Kirliligin
olugmasinda en bulyiik pay: alan ¢ok uluslu sirketlerin cesitli faali-
yetleri yerine, bireysel korumaci dnlemlerin 6ne ¢ikarilmasi ekolojik
sorunlarin ¢oziilmesi icin yeterli midir? Bu sirketlerin yesil trtinler
Uretimi, ihtiyaci degil de k&r amacini birinci planda tuttugu stirece
israfin ve ekolojik sorunlarin en énde gelen nedenlerinden biri olan
asirt birikim sorunu ortadan kalkacak mudir? Diinyada yoksulluk
hizla artarken gelisme sorunu olan tilkelerde karbon projeleri ger-
ceklestirerek ekolojik sorunlarin giderilmesi olanakli midir? Ekolojik
kriz derinlesirken tretim ve tiiketim kaliplarinda gergekten stirdiirii-
lebilir diizeylerin korunmasi kapitalizmin sinirsiz Gretim ve tiikketim
anlayigt ile bagdastirilabilir mi? Daha temiz enerji tretimi sinirsiz
Uretim ve tlketim toplumu anlayisi devam etti@i stirece ekolojik
sorunlara care olabilecek mi? Ulkelerarasi ve iilkelerin kendi iclerin-
de daha esitlikci bir kaynak dagilimi ile israfin 6nlenmesi ve kay-
naklarin farkl toplumsal kesimlerin ihtiyaclarini karsilayacak bigim-
de kullanimi kapitalizmde olanaklh midir? Sistemin 6ziine dokun-
madan, tim yasam formlarini destekleyen ekosistem ya da diger
adwla icinde yagsadigimiz Diinya yesil ekonomi ad: altinda metalas-
tirllarak bu sorulara dogru cevaplar verilebilir mi? Bu ve bunun gibi
sorularin listesi uzatilabilir. Bu sorularin en énemlisi ise, iklim degi-
sikliginin temel nedenlerini ortadan kaldirmak ve insanoglunun
ekolojik sistemlerin tagima kapasiteleriyle uyumlu bir sekilde yasa-
masini saglamak icin ne yapmali?
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Kapitalizm, ekonominin stirdiiriilebilirligini ekolojinin stirdiiri-
lebilirligi 6nline koyarak igleyen irrasyonel bir sosyal sistemdir.
Bookchin (1992) kapitalizmin irrasyonel mantigina onun kansero-
jen manti@i derken, bununla sistemin rekabetci biyt ya da 6l ve
sonsuz Uretim zorunlulugunun insan ihtiyaclarina degil, karlarin
birikimine yonlendirilmesini kastetmis ve artik kapitalizmin celigkile-
rinin sistemin iginde degil, sistemle dogal diinya arasinda oldugunu
6ne stirmustir. Ekonomik mantiga ekolojik mantik hakim olmadigi
slirece sorunlarin yagamsal boyutunun aciliyet kazanarak devam
edecedi aciktir. Gorz'un deyisiyle (1993: 63) ekolojik zorunluluklar
ekonomik faaliyetin temel ilkeleri olmak zorundadir.

Varolan ekonomik yapi ve glic iligkileri sorgulanmadan yesil
ekonomi ekolojik krize care olamaz. Sorunun ¢6zimu sistem igi
idari-teknolojik politika degisikliklerinde degil, sistem digi radikal
politik déntigtimlerde aranmalidir. Sorunun temeli aslinda kendimi-
zi nasil gbrmek istedigimizle ilgilidir. Eger tretim eylemi, sirasinda
dogay1 dontstirtirken toplum olarak kendimizi de dénistirtip su-
rekli yeniden yaratiyorsak, o zaman ¢6ziim kendimizi nasil yarat-
mak istedigimizle, doGayla nasil bir toplumsal iligki geligtirmek iste-
digimizle ilgilidir. C6zimiin hazir bir recetesi yoktur. Sistemin teme-
linde bulunan ekonomik biiytime ile 6zdeslestirilen maddi zenginlik,
refah ve ihtiyag anlayisi, yiikksek cevresel kaliteye sahip bir ortamda
sa@likli ve diger bitin canlilarn ihtiyaclarini gozeterek onlarla ba-
ris/luyum/adalet icinde yasamay: zenginlik ve refah olarak géren bir
anlayigla degistirilmeden ne ekolojik ne de ekonomik krizlerin ¢6-
zimu mumkiin gériinmemektedir.
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Karbon Kapitalizmi:
Doganin Finansallastirilmasinin
Ekoloji Politigi

Girig

1960’larin  sonlarindan itibaren belirtiler vermeye baglayan
ekonomik krizin en 6ne ¢ikan 6zelligi finansallasmanin vardigt bo-
yuttur. Finansal piyasalarin biyiime hizi diinya GSYIH’sinin bi-
yume hizini ¢ok gerilerde birakmistir. Bu durum literatiirde finansal-
lagsma olgusuna ¢ok farkl yaklasimlar ortaya ¢ikmasina neden ol-
mustur. Konu genellikle Marxist Okul kaynakli yaklagimlar cergeve-
sinde tartigiimakla birlikte, diinya ekonomisindeki finansallagmanin
ulagtigi boyutlar anaakim ve heterodoks iktisat okullarinin da bazi
arglimanlar gelistirmelerine yol agmustir.

Neo klasik yaklagim konuyu finansal kiresellesme kavramiyla
karsilayarak, stirece olumlu yaklagir. Finansal kiiresellesmeden an-
lagilan, sermaye hareketlerinin 6niinde var olan biitin ekonomik,
hukuki, mekansal ve politik engellerin kaldirilarak serbestlestirilme-
sidir. IMF, Diinya Bankast, Diinya Ticaret Orgtii gibi kiiresel elitle-
rin Washington ve Post-Washington Uzlagmasi adlar altinda kurgu-
ladiklar1 politikalarin hayata gegirilmesi sonucu diinyada sermaye
hareketlerinin 6ntinde gercekten de neredeyse hig engel kalmamis-
tir. Bu yaklagima gore finansal kiresellesme 6zellikle gelismekte
olan tlkelerin yararina olacaktir. Clinkii sermayenin en etkin kulla-
nima sokulacad! yerlere akigini sadlayacaktir. Yani gelismis merkez
tlkelerden, daha az geligmis tilkelere dogru bir sermaye akisi olaca-
a1 varsayilmaktadir. Boéylece gelismekte olan tlkelerin biiytimelerini
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kesintisiz olarak finanse edebileceklerine isaret edilir (bkz.
Mckinnon, 1973; Shaw, 1973). Yine ayni goris cercevesinde finan-
sal araclarin cesitlenmesi ve islem hacminin artmasi, finansal varhk
sahiplerinin, sirketlerin yonlendirilmesinde ve stratejilerinde gtigleri-
nin artmast olarak olumlanan bir durum olarak goriilmektedir. Bu
okulun devami sayilabilecek Yeni Keynesyen (ya da yeni neo klasik
sentez) goriise gore finansallagma, finansal piyasalarin derinlesme-
sindeki artig olarak tanimlanmaktadir ve finansal varlik képtiklerinin
arth@ dénemlerde, yani finansal varliklarin fiyatlarinda enflasyon
yasandigi dénemlerde devlet ya da merkez bankalart piyasadan
daha etkili ya da bilgili degillerdir (bkz. Woodford, 2003; Bernanke
ve Gertler, 2001).

Oysa veriler sermaye akislarinin ¢ogunlukla gelismis tlkelerin
kendi aralarinda oldugunu gosterdigi gibi, finansal akiglarin daha
¢ok sicak para biciminde olmasi ve yeniden yatirimlarin gélge ban-
kacilik® araclarinda yogunlasmasinin diinya ekonomisinde, ézellik-
le de buytumelerini artan oranda dis borclanmayla finanse eden
gelismekte olan tilkelerde ekonomik istikrarsizliklara yol actigi goz-
lemlenmektedir.

Post Keynesyen yaklagim, artan finansal istikrarsizliklarin 6ni-
ne ancak devlet miidahalesiyle gecilebilecegini, bunun igin de farkl
diizenleyici kurumlarin olusturularak finansal krizlerin 6nlenebilece-
gini ve Uretken yatimlarin arttirilabilece@ini 6ne stirmektedir (bkz.
Minsky, 1986, 1993; Stockhammer, 2004, 2007). Post Keynesyen
yaklagim finansal istikrarsizliklarin sisteme ickin oldugunu kabul
etmekle birlikte kapitalist sermaye birikiminin krize egilimlerini sa-
dece finansal boyutu ile tartigmasi ve gerekli midahaleler yapilarak

49 ABD'de yatinm bankaciligi ile mevduat bankaciigi ayrimini saglayan Glass Steagall
yasasinin 1999 yilinda kaldirimasiyla hizla gelisen ve diizenlenmis bankacilik sistemine
paralel gelisen, merkez bankasinin (FED) kontrolli disinda kalan, dolayisiyla risk faktorl
yiksek bankaciliga verilen isim. Finansal sistemin kuralsizlagtirimasi ve bu iki tir ban-
kacilik arasinda ayrim kalmamasi, bireysel ve kurumsal borglarin menkul kiymetlestiril-
mesi bigiminde finansallasmayi hizlandirmistir (Akgay ve Glingen, 2014: 28-30).
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sistem icinde krizlere ¢6zim getirilece@ini 6ne stirmesi acilarindan
elestirilmektedir.

Kapitalist sermaye birikimi tarihsel bir perspektifle yaklagildi-
ginda donemsel krizlere ugramaktadir. Hatta bazit yaklagimlara gére
kriz stirekli bir olgudur. Tarihsel, toplumsal ekonomik ve mekansal
boyutlaryla kriz olgusu ¢ok boyutlu bir olgudur ve bu olguyu agik-
lamak tizere ¢zellikle Marxist literatiirde ¢ok farkll yaklagimlar bu-
lunmaktadir. Ciinki neo klasik yaklasima gore kriz yoktur. Sadece
gecici istikrarsizliklar/dengesizlikler vardir ve bu istikrarsizliklar sis-
temin igleyisinden kaynaklanmaz. Onlara gore bu istikrarsizliklarin
ana nedeni genellikle devletin piyasalara miidahalesidir. Piyasalara
midahale edilmedi@i takdirde tekrar otomatik denge saglanacaktir.
2008 krizinde, krizin mekansal-finansal boyutu 6ne c¢iktigi igin
mortgage krizi ya da finansal kriz gibi sadece bu krize 6zgii isimler
takilmigtir. Oysa kriz gecici dengesizliklerden kaynaklanan anlik bir
patlama degildir; 1960’Ii yillarin sonlarindan itibaren belirtilerini
gostermeye baslayan ¢ok boyutlu ve ¢ok asamali bir olgudur ve
iddia edildiginin aksine sistemin igleyisine ickindir.

Konu genellikle Marxist yazinda farkli boyutlariyla tartisilmak-
tadir. Bazi yaklagimlarda finansallagma (bir kissm Monthly Review
cevresi) kapitalizmin yeni birikim rejimi olarak tartigilirken; bagka
bazi yaklagimlarda ise kapitalizmin dénemsel krizlerinin belli bir
asamasinda yasanan/kurgulanan, kriz stirecine igkin, ayni zamanda
belli bir dénemin bittigine ve bagka bir yeni dénemin bagladigina
isaret eden bir olgu olarak tartisiimaktadir (bkz. Arrighi, 1994). Fi-
nansallasmayi sadece kapitalizmin yaygin bir bicimde neo liberal
olarak adlandirilan asamasina 6zgt bir olgu olarak gérmeyen, an-
cak birbirinden oldukga farkli ¢oziimlemelere sahip yaklagimlar da
vardir (bkz. Hilferding, 1910 (1981); Krippner, 2005; Vercelli,
2014; Sawyer, 2014). Bu yaklagimlarda &nceki krizlerden farkh
olarak finansallasmanin geldigi diizeye vurgu yapilir. Bugtin 6nceki
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finansallagma dénemlerinden farkli olarak finansal varliklarin kendi-
leri finansallagtirilarak cok cesitli tiirev araclar®® yaratilmaktadir.
Dolayisiyla finansal alanin genigligi ve diger sektérler tizerindeki
etkileri artmaktadir.

Finansallagmay1 yeni bir birikim rejimi olarak géren yaklasima
gore finansallasmanin geldigi diizey diinyada tretimin bigimini ve
cografyasint yani reel alani bigimlendirdigi, degistirdigi ve yonlen-
dirdigi gibi, diinya politikasini ve glic dengelerini de etkilemektedir.
Karlar tiretim ve ticaretten ¢ok, artik finans alanindan elde edilmek-
te, finansal sermaye diger ticari ve sinai sermayeler tizerinde héaki-
miyet kurmakta, onlan yoénlendirmektedir. Dolayisiyla finansal pi-
yasalar hem ulusal hem de uluslararasi dizeyde genislemekte, fi-
nansal kurumlar gesitlenmekte ve birikimde finansal aktorlerin faa-
livetleri 6nem kazanmaktadir (Epstein, 2005: 3). Fine’a gore
(2010), finansallagma sadece neo liberalizme igkin ve ayni zaman-
da onun sonucu olan bir olgudur. Finansallasmanin bugin geldigi
boyut onun sadece finansal olmayan sirketler, hanehalklar ve ulus-
devletleri icermesinin 6lcegi ve miktan ile aciklanamaz. Finansal-
lasma bugiin paranin kurgusal sermaye ve Uretken sermaye olarak
iki bigimini birbirine kurgusal sermaye lehine baglamistir, ona tabi
kilmigtir. Dolayisiyla bugtinki finansallasma sadece finansal alanin
geniglemesi, gelecekte elde edilecek olan artik de@er lizerinde hak
iddias1 anlaminda degil, ayni zamanda ekonomik ve sosyal yeniden
Uretimi kendine tabi kilmasi anlaminda derinlesmesi ve yogunlas-

5 Tirev araglar, belli bir varliga dayali olarak riskten korunmak igin gikarilan menkul kiy-
metlerin, ikincil piyasalarda anlasmanin konusu olan varlidi alma amacindan bagimsiz,
menkul kiymetin arz ve talebine bagl olarak ortaya gikan fiyati (izerinden islem gérmesi-
ne olanak veren spekUlatif araglardir. 2000'li yillarin baslarindan beri farkli ttiflerdeki ve
vadelerdeki borglarin bir havuzda toplanarak dilimlenmesi ve farkli kombinasyonlarindan
yeni finansal araglar yaratimasi gdlge bankaciligi genisletmistir. Borglarin menkul kiy-
metlestiriimesi bir yandan riski dagitirken diger yandan riskin transferini olanakli kilmasi
nedeniyle sirketlerin kredi yaratma olanaklarini blylik dlgtde arttirmistir.
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mast acisindan o6nceki finansal genisleme donemlerinden farklilas-
mugtir (Fine, 2013; Lapavistas, 2013).

Degisik heterodoks okullardan bazi yaklagimlar da finansallas-
may1 kapitalizmin neo liberal déneminin ana unsuru olarak gor-
mekte ve farkli toplumsal siniflar Gizerindeki etkileri agisindan deger-
lendirmektedir (bkz. Harvey, 2005; Dumenil ve Levy, 2001, 2004;
Stockhammer, 2004). Onlara gére neo liberalizm, sermayenin sinif
hakimiyetini sermaye kazanclarinin finansal gelir bigiminde serma-
ye sinifi icinde finans kesimine akmast biciminde restore ettigi bir
dénemdir. Monthly Review cevresinden Foster ve Magdoff da
(2008), okulun genel yaklagimindan farkli olarak, finansallagmayi
1970’lerdeki durgunluk sonrasinda karlart arttirmak igin isgilere
karst sinif savasinin hizlanmasi olarak gérmektedirler.

Marx’in kolektif emek kavramini fabrikanin disina cikaran
Harvey'in (2012) kolektif emek®! kavramu ile birlikte zaman-mekan
boyutu ile ele alindiginda ve iliskisel bir yaklagimla incelendiginde
finansallagtirma olgusunun sermayenin dinya o6lceginde devsiril-
mesi/yogunlagsmasi kadar birikimini de nasil hizlandirdigi anlagilir
bir hale gelmektedir.

Hangi yaklasimdan bakilirsa bakilsin sonucta ekonomik faali-
yetler icinde finans alaninin yogunlugunun ve hacminin éngoérile-
mez bicimde arttig, finansal piyasalarin genisledigi ve cok karmagtk
ve cesitli araclarin (t)iretildigi, sermaye birikiminde finansal aktor
ve kurumlarin rollerinin 6ne ¢iktigi inkar edilemez. Ancak biitiin
bunlar finansallasma olgusunu agiklamaktan ¢ok stirecin farkl go-

51 Kavram, degerin ve arti dederin Uretimini sadece fabrikadaki dretim stireci ve isgi ile
sinirlamamakta, kent hem Uretim alani olarak hem de kendisi Uretilen dev bir misterek
alan olarak ele alinmakta ve deger ve arti deger tlim kentin giindelik yasaminin dretimine
katilan herkes tarafindan uretilmektedir. Harvey'e gére 6nemli olan salt Gretim dongu-
stinde ne olup bittiginden cok sermaye dolagiminin bitiintinde ne olup bittigine bakmak-
tir. Sermayedar igin degerin hangi déngiiden (liretim, meta, para) elde edildiginin hi¢
onemi yoktur. Sermayedar bagkalari (kolektif emek) tarafindan kolektif olarak Uretilen
degere el koymaktadir (2012: 129)



130 Yesil Ekonominin Ekoloji Politigi

ringlleridir. Bu satirlarin yazarina gére finansallagma yeni bir biri-
kim rejimi olmaktan ¢ok krizini atlatamayan sermayenin cesitli kur-
gusal araclarla sermayeyi diinya Olceginde devsirdigi bir asama
olmasinin yani sira sermaye birikimini, dolayisiyla reel alani da
etkilemekte ve yonlendirmektedir. Finansallasma sermayenin me-
kén ve zamanda akisini hizlandirarak birikim igin yeni kar firsatlart
yaratmaktadir (Harvey, 2003). Finansal alan ve genel olarak hizmet
sektori sermaye birikimine de hizmet etmekte, bu alanda dogrudan
deger yaratilmasa da hentiz yaratlmamig deg@er tizerinden bugiinkii
yatirimlar1 tetikleyerek arti de@er tUretimi hizlandinlabilmektedir.
Bunu da reel tiretimi etkileyerek yapmaktadir. Ancak tiirev araclarla
reel Uretim arasindaki bag koptugunda, yani kurgusal sermaye reel
sermayenin ¢ok 6nlinden kosmaya basladiginda, kurgusal serma-
yenin geniglemesi reel birikimi hicbir bicimde etkilemeden stirduiri-
lebilir ve reel sermaye ve kurgusal sermaye arasindaki bu gegisler
spekiilatif genigleme ve c¢okuslere yol acabilir (Fine, 2013: 51). Bu
anlamda finansallasma reel sektorde ortaya cikan asirt birikim krizi-
ni bir stire erteleyip karlan ytikseltse bile, bir stire sonra krizin daha
da derinlesmis bir bigimde ortaya ¢tkmasina yol agabilir.

Finansallagmanin giiniimiizde geldi@i nokta, ¢ok cesitli kurgusal
yontem ve araglarla doganin finansallagtirilmasidir. Yesil ekonomi-
nin 6énemli bir pargasi olarak doganin farkli fonksiyon ve zenginlik-
lerinin finansallagtirilmasi, sermayenin toprak, yaban hayati, atmos-
fer, enerji ve su gibi ortak zenginlikler tizerindeki artan denetiminin
yollarindan biridir ve bu durum literatiirde yesil el koyma ya da
yesil gasp gibi kavramlarla karsilanmaktadir (Fairhead, Leach ve
Scoones, 2012; Vidal, 2008). Liberal cevreler doganin finansallasti-
rilmasint CDM*? ¢ercevesinde hem iklim krizinin ¢éziilmesi ve do-

52 Clean Development Mechanism (CDM), Kyoto Protokoliine gére gelismis sanayi Ulkeleri
ve sirketleri tarafindan gelismekte olan Glkelerde emisyon azaltimi projelerinin yapiimasi-
na olanak veren mekanizma. Yazinin ilerleyen béllimlerinde bu konuda daha genis bilgi
verilmektedir.
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ganin korunmast hem de yoksullugun ortadan kaldirilmas: iddiasiy-
la megrulastirmaktadirlar. Cevre iktisatcilarina gére, bu sorunlarin
¢oziimlenmesi igin Yeni Kurumcu yaklagim cercevesinde dissallikla-
rin igsellestirilmesi ve miistereklerin® bu yolla fiyatlanarak miilkiyet
“haklarinin” belirlenmesi ile dogrudan mtidahaleye gerek kalmadan
piyasa sisteminin eksiksiz iglemesinin saglanmast yeterlidir.

Kapitalizmde her seferinde daha fazla kullanim deg@eri degisim
degerine cevrilir. Kullanim degeri ile dedisim degeri gergekte birbi-
rinden ayrilamazsa da finansallagtirma ile yapilan budur. Liberal
anlayigin yontemi olan pozitivizm, birbirleriyle karmagik baglantilart
olan butunlikleri birbirleriyle iligkileri yokmuscasina pargalayarak,
kompartimanlara ayirarak, atomize ederek baglamindan cikarir.
Doganin finansallastirilmast agisindan bakildiginda bunun yapila-
bilmesi igin oncelikle dogal siirecler ve misterekler kullanim deger-
lerinden ayrilarak fiyatlanirlar. Burada sz konusu olan sadece do-
gal kaynaklar kullanilarak tretilen mallann fiyatlanmas: degil, do-
ganin var oldugu haliyle, yasami destekleyen tiim siireglerinin sos-
yal ve ekolojik deg@erlerinden soyutlanarak fiyatlanmasidir. Bunun
icin dogal stireclerin ve zenginliklerin, sanki onlar bir bitiin olustu-
ran, icsel olarak iligkili, birbirini tamamlayan karmasik stiregler de-
gillermis gibi standart birimlere ayrighrilmasi, sayisallagtirilmasi ve
fiyatlanmasi gerekmektedir. Bu da onlarin nesnel zaman-mekén
baglamindan ve bu baglamdan kaynaklanan kullanim degerlerin-
den soyutlanarak, 6znel bir zaman-mekén baglaminda degisim
degerlerine donustlrilmesini gerektirir (Hayes, 2013: 120). Boyle-
ce finansallagtirma icin ilk asama tamamlanmis olur. Yani doganin

53 Misterekler hava, su, toprak, orman, tohum gibi dogal varliklar; yol, sokak, park, mey-
dan, kiyi gibi kentsel alanlari; bilim, internet, sanat, dil, gelenek gibi sosyal ve killtlirel de-
Jerleri kapsayan ve piyasanin fiyat mekanizmasi disinda kalmasi gerektigi savunulan
varliklar, mekanlar ve iliskilerdir (Duru, 2018). Bunlara egitim, saglik, demokratik haklar
gibi tarih boyunca bedeller 6denerek elde edilen haklar da eklenmelidir. Bitin bunlarin
ozellesmesi ve metalastinimasi mulksizlestirerek birikim kavrami gergevesinde tartigil-
maktadir.
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kullanim degerleri degisim degerlerine cevrilerek parasallagtirilmis-
tir. Finansallasma burada, doganin icat edilen ¢ok cesitli finansal ve
tirev araclarla ¢ok cesitli yollardan degisim degerlerine donusti-
rilmesini temsil etmektedir. Yani maddi varlik ve siiregler kurgusal
araglarla kurgusal degerlere déntustirilirler/indirgenirler. Yaratilan
bu kurgusal doga, gercek sosyo-ekolojik doGay1 unutturarak seyles-
tirir ve bastaki amacinin tersine iglemesi riskini arttirir (bkz.
Martineu-Lafontaine, 2019). Bu vyolla ormanlar, kiyilar,
biyogesitlilik, hava, toprak, su seylestirilerek kara cevrilmek tizere
metalagtirilir, spot ve gelecek piyasalarinda islem goérecek bigimde
icat edilecek finansal araclarin fiziki temelini olustururlar. Yani ger-
cek olan her sey finansallastirildiginda, sermayenin cografyalar ve
zamanlar arasinda akigkanhi@ arttirilarak, ona yeni karhi yatirim
firsatlariyla birlikte daha hizli birikme kanallari agilir. Ancak burada
gercek olanla (doga) kurgusal olan (finansallagtirilan doga) arasin-
daki bag devam eder. Ciinku yaratilan bu araglar temellendirildikle-
ri fiziki yap1 ve strecleri donerek etkilerler. Cogu kez de kullanim
degerlerinden ¢ok degisim degerleri 6ne ciktigindan bu fiziki yapi
ve surecleri yani dogayt olumsuz yonde etkilerler. Harvey’e gore
finansal araclarin alim ve satimi kurgusal sermaye olarak diger ge-
lecekte gelir getirmesi beklenen arazi gibi yatirimlardan ¢ok da farkli
degildir ve gelecekte elde edilecek karlar tizerinde bir hak iddiasidir
(1982: 347). Bu hak iddiasi, o finansal aracin temelindeki maddi
varligin talebini ve tretimini etkiler. Ornegin, vadeli piyasalarda
herhangi bir dogal zenginligin gelecekteki degeri lizerinden tiiretilen
bir finansal aracin hizli islem gérmesi, o dogal zenginlik tizerinde
cok cesitli baskilara yol agacak bigimde reel tiretime yol acabilir.
Degerin Uretimini anlamak icin sadece tretim alaninin degil, tre-
tim, dolagim ve gergeklesme alanlarinin biitinsel olarak ve karsilikl
baglantilariyla géz 6niine alinmast gereklidir. O zaman tim yasa-
min, yani dodanin da yeniden Uretimini igeren gtindelik yagamin
yeniden Uretimine katilan butlin emek bicimlerinin deger ve artik
deger Uretimini kolektif olarak gerceklestirdigini soylemek yanlis
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olmaz (Harvey, 2012). Dolayisiyla finansal iglemlerin hizlanmast
reel Uretimi arttirarak arti de@er oranint ve birikimi hizlandirabilir.
Ancak cevresel sistemlerin Uretiminin hizi, tirev araclarin iglem
hizina ulasamayacagindan kullanim ve degisim deg@erleri arasindaki
bag giderek kopar ve ekolojik kriz ¢oziilece@ine daha da derinlese-
bilir. Ne var ki, ekolojik tahribatin artmasiyla doganin kitlagmast da
sermayeye yeni ig alanlari agmaktadir. Bozulan dogal alanlarin eski
haline getirilmesi 6nemli bir yatirim alani olarak yayginlagmakta, bu
tir igleri alan firmalar tahvil gikarilmasi yoluyla yatirimlarint
fonlamaktadirlar. Boylece doga ¢ok cesitli yollardan spekiilatif is-
lemlere konu edilerek finansallastirilmaktadir. Dissalliklarin igselles-
tirilmesi yaklagiminin ardinda bedava olanin asirt kullanima yol
acacagl varsayimi vardir. Mistereklerin fiyatlanmasinin altinda ko-
rumaci bir niyet oldugu ve cevresel tahribatin piyasa kurallarinin
yeterince kati bir bicimde uygulanmamasindan kaynaklandigi iddia
edilir. Oysa toprak, su hava gibi musgtereklerin asil tahribati, piyasa
sistemi aracih@wyla bu zenginliklerin karliik hesaplamalar: sonucu
yagmalanmasi ile gerceklesmektedir. Karbon piyasalari 6rnegi tize-
rinden izleyen boéliimlerde konuya agiklik getirilecektir.

Kapitalizmin krizi derinlestikce ekonomik akil ekolojik sistemle-
re hayal gliclintin sinirlarini zorlayacak 6lctide hakim olmakta, do-
ganin finansallagtirilmasi bunun gelinen en ug noktasini gozler 6ni-
ne sermekte, bu durum doganin ¢ok farkli boyutlarinin birikim
mantidi icine alinmasini hizlandirmakta, ¢éziim olarak sunulan poli-
tikalar gercekte doGanin ve onun bir pargasi olan toplumun ok
yonli tahribatini arttirmaktadir.

Sonugta bu calismada, diinya ekonomisinde finansal aktivitele-
rin diGer ekonomik aktivitelerin stirtikleyici motoru haline gelmesi
sistemin agilamayan krizine baglanmaktadir. Doganin finansallas-
masi da yesil ekonomi cercevesinde finansallasmanin geldi@i en ug
asamay1 gostermektedir. Doganin finansallagtirilmast doganin ko-
runmasindan ¢ok doganin her zamankinden daha c¢ok sermaye
birikimine tabi kilinmasi anlamina gelmektedir. Artik doganin ni-
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metleri sadece tretim stirecinde kullanilarak metalarin tretimine
katilmamakta, ayni zamanda bu mallar ve doganin kendisi finansal-
lagtimlarak birikime yeni kanallar agilmaktadir. Konunun anlagilmasi
sadece ekonominin dar sinirlart icinde mimkin degildir, tam da
tersi ekonomi politikle birlikte ekoloji politik bir gerceveyi gerektir-
mektedir.

Doganin Finansallastiriimasini Anlamak igin Ekoloji-Politik
Neden Gereklidir?

Tarihin her déneminde toplum doga iligkisi farkli kurulmustur.
Her toplum dogayi degisen ihtiyaclarini karsilamak tizere tretim
eylemi dolayiminda donustirmiis ve yeniden uUretmistir. Ancak
kapitalizmle birlikte paranin kullaniminin artigi, piyasalarin gesit-
lenmesi ve yayginlagsmasiyla Uretim ihtiyaclardan giderek koparak
oncelikle kar amaciyla yapilmaya baglanmig, ihtiyag kavraminin
anlami degismis ve cok tehlikeli bir sekilde sosyo-ekolojik yagamin
giderek daha fazla alanina iktisadi akil hakim olmaya baglamistir.
Gorz’a gore (1993: 93) ekonomik rasyonalitenin kapitalist olmayan
butiin toplumlar tarafindan benimsenen politik istekler karsisinda
Ozerklesmesini, her tirli toplumsal denetimin disina ¢ikmasini,
hatta toplumu kendi hizmetine sokmasini saglayan sey sadece libe-
ral “pazar ekonomisi”dir. Iktisadi aklin tehlikeli olmasi temelde ger-
cekligi sayilarin ardina gizleyerek carpitmasi, degersizlestirmesin-
dendir. Bu akil dogadaki ¢ok farkli ve birbirleriyle karsilagtirilama-
yacak ozelliklere ve fonksiyonlara kar amacina uygunlugu 6lciistiin-
de bir degisim degeri bicer. Bu akla gére bir sulak alan ile bir tarihi
alanin degeri her iki alana yapilacak yatirimin getirisiyle olgtiliir. Bir
yerde yapilan yatirimin yarattii ekolojik tahribatin bagka bir yerde
ekolojinin korunmasi icin yapilan yatirimla dengelenebildigi yine bu
akilla 6ne surtltr. Farkl ve karmasik ekolojik sistemlerin her tirlt
canlinin yagsamini olanakli kildigi gercegi gozardi edilerek doga yani
yasamin kendisi sayilarla 6lclilebilecek homojen, dolayisiyla esitle-
nebilen nesnellikler biciminde kar amaciyla ¢ok ¢esitli hesaplamala-
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ra konu edilmesiyle biyogesitlilik korunmak yerine yok edilir. Bu
butiin sosyal anlamlarindan koparilmis, homojenlestirilmis ve soyut
doga anlayigina karsi, biyolojik diinyanin ne tarih ne de cografya
dist bir soyutlama oldugu ve sonsuz cesitlilikte degisken formlarda
tarihsel olarak uretilirken ister organik ister inorganik olsun her bir
parcasinin butiint olusturan iligkilerle igsel olarak baglantili bulun-
dugu anlayisi geligtirilmistir (Lewontin ve Levins, 2007’ den aktaran
Swyngedouw, 2015: 135).

Kapitalizmin kar-zarar mantiginin sosyo-ekolojik alanda artan
hakimiyetinin bir diger 6nemli sonucu da bu alam apolitiklegtirme-
sidir. Bu, doga ve toplum ikiligi anlayisiyla doGanin toplumdist ve
duragan olarak analiz edilmesinden kaynaklanmaktadir. Ancak
Bookchin’in de vurguladid gibi ekolojik meseleler yalnizca biyolojik
terimlerle ifade edilemez. Ciinkii hemen hemen her ekolojik mesele
ayni zamanda bir toplumsal meseledir (1994: 42) ve bitin toplum-
sal/sosyo-ekolojik meseleler farkhi politik yaklagimlar tarafindan
farkli sdylemler, kavramlar ve araglarla analiz edilir. Politik ekoloji
cevre sorunlarini ele alirken doga-toplum iliskilerini ¢ok boyutlu ve
diyalektik bir yaklagimla analiz etmeye calisir. Dogal olan toplum-
sal, toplumsal olan da dog@aldir ve doga-toplum birbirleriyle igsel
olarak iligkilidir (Smith, 2008: 68). Oysa hakim ekonomik akil bizi,
ekonominin kendi kendine iglemesine olanak veren yasalari olan,
toplumdan ayr teknik bir alan oldugu bigiminde kosullamaya cali-
sir. Ikiliklerden yola c¢ikan ayni anlayis, toplumu bireyden, bireyi
dogadan ayristirarak bireyi doGanin karsisina koyar. Bu tahayytile
gore doga igerdigi “hizmetlerden” yararlanilmasi igin (bu kar edil-
mesi icin olarak da okunabilir) uysallastiriimasi ve hékimiyet altina
alinmasi gereken bir canavardir adeta. Bu canavar ne kadar h&ki-
miyet altina alinirsa alinsin bir giin aniden agzindan ategler sagarak
kontrolden cikabilir. Iste bu kontrolden cikabilirligi en aza indirge-
yecek sey teknolojidir. Evrenin merkezine konan insan, Ustiin akliy-
la yeni teknolojiler gelistirerek, ancak bu teknolojileri de karlihd
Olgtistinde piyasaya sunarak bu insan digt dogGay alt edecektir. Ha-
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kim liberal aklin doga yaklagimi budur. Oysa doga, yasamin bag-
langicindan beri, hatta ondan da &nce stirekli degisip déntismekte-
dir. Her canli tiiri kendi tiriiniin devamini sa@layacak kosullarda
yasamini sirdiirmeye calisirken aslinda dogay: da dénustarar. In-
san da toplumsalli@i icinde ylzyillarca ayni seyi yapmaktadir. Yiiz-
yillardir dogay1 kendi yasamint stirdiirecek bigimde stirekli dénis-
tirmekte ve yeniden tretmektedir. Ancak paranin yaygin olarak
kullanima girdigi piyasa sistemine ve kar amacia dayali kapitaliz-
min ortaya ¢ikisina kadar doganin yeniden tretimi sinirli kalmigtir.
Kapitalizmle birlikte toplum dist el degmemis, donustirilmemis bir
dogadan bahsetmek oldukg¢a zorlagsmis ve bu durum ikinci doga
kavramlastirlmasi ile karsilanmustir (Smith, 2008)>*. Kapitalizmle
birlikte artik doGanin yeniden tretiminde temel amag tiiriin devami
ya da ayni anlama gelmek Uzere toplumun devami degil, sermaye
birikiminin devami haline geldiginden, bu sefer tam da tersi insan
tirt de dahil, tirlerin devamu tehlike altina girmeye baglamistir.

Teknolojik belirlenimci yaklasim, artik etkileri tim diinyada
hissedilen ve bir varlik yokluk meselesi haline gelen iklim krizi soru-
nuna bu cerceveden yaklasir. Sistemin temel saiklerini sorumlu
tutmaktansa, atmosfere karbon dioksit emisyonu iklim Kkrizinin ana

5 [kinci Doga Aristo’dan Gigero'ya oradan Hegel'e kadar birgok diigtiniiriin farkli bigimlerde
ele aldig bir kavramdir. Gliniimizde Neil Smith ve David Harvey tarafindan mekénin ve
doganin dretimi kavramlari gergevesinde yeniden ele alinmistir. Birinci doga genel olarak
insan 6ncesi, insan aktiviteleri tarafindan hentiz degistiriimemis biyofiziksel varlik ve si-
recleri; ikinci doga insan aktivitelerince birinci doganin bigimlenmesini ve insan aktivitele-
rince yaratilan kurumlar, kanunlar, piyasalar, ekonomik ve politik kurallari igermektedir
(Smith, 2008: 7). Birinci doganin emek sureciyle donisturiimesi ikinci doday ortaya ¢I-
karmistir (a.g.e. 68). Ancak dogaya degisim degerlerinin atfedilmesiyle giderek ikinci do-
ganin Uretiminin dlinya dlcedinde yayildi§i kapitalizmde, birinci doganin ikinci doganin
icinde, onun bir pargas olarak Uretimesi bu tanimlamalari gegersizlestirir (a.g.e. 77, 83).
Birinci doga kullanim degerlerinin hakim oldugu somut ve fiziki doga; ikinci doga degisim
degerinin hakim oldugu soyut dogadir. Birinci doga insan emegiyle, ikinci doga insan ilig-
kileriyle Uretilen doga haline gelmistir. Birinci fiziki doga, ikinci dogadaki insan ihtiyaclari
ve mantigi tarafindan belirlenir. Sermaye doganin tamamini Gretmek isteginden her seye
fiyat etiketi ilistirir (a.g.e. 79).
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faili olarak saptanmig ve bu emisyonu arttiran eski kahverengi tek-
nolojilerden vazgegerek atmosferdeki karbon dioksit emisyonunu
azaltacak yeni yesil teknolojilerin yayginlagmasinin soruna deva
olacag@i 6ne surilmusttr. Bunun icin atmosfere salinan karbondiok-
sitin sayisallagtirilarak 6lgiilebilir hale getirilmesi ve ¢ok oldugu yer-
de varath@ tahribatin az oldugu ya da azaltildigi yerdekiyle denge-
lenmesini saglayacak mekanizmalarin kurulmasi igin gerekli kurum-
sal-idari diizenlemelerin yapilmasinin yeterli oldugu yaklagimi héa-
kim yaklagim olarak prestijli uluslararasi kurumlar tarafindan yay-
ginlastimlmistir. Boylece konu sistemle iligkili olmaktan cikarilarak
tekno-idari bir diizeye indirgenip apolitiklestirilmeye caligilir.

Bu apolitiklestirmenin bir bagka yant akademik duizeyle ilgilidir.
Bilginin kompartimanlastirilmasinin somutlagmis bicimi olarak aka-
demi de doga ile ilgili konulari sadece doga bilimcilerce ele alinabi-
len teknik konular olarak goriir ve bu géris toplumda yayginlastiri-
lir. Oysa yaklagimin kendisi oldukca politiktir ve teknik olarak bile
birtakim sorunlar tasir. Atmosfere karbondioksit emisyonu iklim
degisikligi sorununun biiyik bir kismindan sorumlu olmakla birlikte,
tamamindan sorumlu degildir. Ayrica karbon emisyonu sorununun
cozllmesi kiresel iklim krizini ¢ozmek yerine daha da siddetlendi-
rebilir. Ornegin, karbondioksit emisyonunun ana nedeni olarak
gosterilen fosil yakitlarla enerji tiretimi yerine sifir karbon emisyonu
olan bir enerji kaynaginin bulunmast, tretim, dolasim ve tiiketimi
arttirarak do@anin daha hizhi tahrip olmasina yol acabilir. Liberal
yaklasimin korumacilik anlayisini temellendirdigi atmosfere salinan
karbondioksitin etkilerinin hesaplanabilirligi konusu da oldukca
tartigmalidir ve hesaplanabilirligini 6ne siirmek oldukca politiktir.
Asil 6nemlisi, iklim krizinin gercek sorumlulan ve arkasindaki gtig
iligkileri konu teknik bir dizeye indirgendiginde sorgulanmaktan
ctkarilmaktadir. Boylece, atmosferdeki karbondioksit oran: bahane
edilerek iklim degisimine care olmaktan ¢ok bu degisimi tetikleye-
cek bircok uygulama cevreci bir maske altinda mesrulastiriimakta-
dir. Swyngedouw (2013) bunu CO2 fetigizmi olarak ifade etmekte-
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dir. Karbon dioksit oraninin atmosferdeki artig oranina stirekli vurgu
yapilarak yaratilan korku atmosferi, doganin finansallastiriimasini
megrulagtirict bir iglev gérmektedir (Sullivan, 2013; Swyngedouw,
2013; Lohmann, 2012). Konunun anti-kapitalist bir gerceveden
degil de, apolitiklestirilmis bir cerceveden kiresel Olgekte endise
yaratacak bigcimde ortaya konmasi karsisinda, iklim sorunu, Co-
ban’in (2016) altim ¢izdigi gibi, kapitalist diizenle baglar1 kurularak
kapitalizm karsiti bir eksende siyasallastirilmalidir. Bu siyasallagtir-
ma Swyngedouw’un (2015: 132) vurguladi@i gibi artik sorunun
eskiden oldugu gibi gevreyle ilgili konularin politik alana getirilmesi
degil, daha cok politik olanin ¢evre konusuna igerilmesi bigiminde
olmalidir. Bir yandan yesil ekonomi séylemi en prestijli uluslararasi
kurumlarca yayginlastirilirken diger yandan dogal gaz ve petrol gibi
fosil enerji kaynaklar tizerine yirttilen bolgesel savaglar stylemin
samimiyetini sorgulatir bir ¢cergeveye oturtmaktadir.

Doganin Finansallastiriimasi ve Kyoto Protokolii

Yontemsel agidan Newton fiziginden etkilenen liberal teori, do-
ga ve toplumu birbirinden soyutlayarak her birinin tek tek isgleyisine
ve birbirleriyle iligkisine mekanik bir anlayigla yaklagir. Newton,
porzitivist yontemiyle doganin “kanunlarin” aramaya soyunmustu.
Ona gore bir kez bu kanunlar kesfedildiginde doganin isleyisi anla-
silabilecekti. Doganin belli kanunlar ¢ercevesinde isleyen bir maki-
ne gibi oldugu tasavvuru liberal teori tarafindan toplumbilimlerine
uygulanarak bu sefer toplumun igleyis “kanunlarn” bulunmaya giri-
silmis, hatta 19. Ytzyilin sonlarina dogru toplum ve ekonomi birbi-
rinden soyutlanarak kendinden menkul bir ekonomik mantik ayri
ayn alanlar olarak tarif edilen topluma ve dogaya hakim kilinmaya
baglanmigtir. Yukarida da belirtildigi gibi, ashinda fiyatlanmasi
mumkin olmayan karmasgik ve i¢ ice olan dogal fonksiyonlarin ve
stireclerin finansallagtirilabilmesi icin de sosyo-ekolojik baglamla-
rindan koparilip, izole edilebilmeleri, standart homojen birimler
haline getirilip fivatlanabilmeleri gereklidir. Bu durum onlarin diger
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butiin 6ézelliklerinden, toplumsal, kiiltirel, estetik, yasamsal degerle-
rinden soyutlanip tek bir boyuta indirgenmelerine yol acar. Orne-
gin, orman gibi bir¢ok organik ve inorganik varligin yizbinlerce
yilda olusturdugu, bircok canliya yasam alam saglayan, ayni za-
manda butlin canlilarin yasamini stirdirmesi icin gerekli kritik at-
mosferik kosullarin saglanmasi igin elzem olan, toplumun bazi ke-
simlerine geg¢im araci saglayan, bazi toplumlar icinse kutsal sayilan
butlinsel bir ekosistemin, tek tek agaglara ve bunlarin karbon tutma
kapasitelerine indirgenerek fiyatlanmasinda oldugu gibi. Nicelles-
tirme Robertson’un (2006) deyisiyle sermayenin goérebilecegi, onun
mantigina uygun bir doga yaratilmasi islevini gbérmektedir. Doganin
finansallagtrlmast da diger bttin finansallagtirma bigimlerinde
oldugu gibi doganin korunmasindan ¢ok, hayal giiciinln icat ede-
bileced@i cok cesitli yollardan ve araclarla sermayenin karliligini,
dolayisiyla da birikimini arttirmasina hizmet eder. Dogaya ait ne
varsa hepsinin satiik hale getirilmesiyle, sermaye kendi suretinde
bir doga icat etmektedir.

Doganin finansallagtirilmast 2005’de yurirlige giren Kyoto
Protokoliindeki diizenlemelerle ve dizayn edilen yeni araclarla bir-
likte hizlanmissa da doganin nicellestirilmesi, Birlesmis Milletler’in
Cenevre’de gerceklestirdigi ilk Diinya Iklim Konferansi'nda insan
etkisiyle artan kiresel isinmaya dikkat cekilmesi sonrasinda,
1988’de Hiikiimetleraras: Iklim Degisimi Paneli'nin (IPCC) kurul-
masina dayanir. IPCC sera gazi emisyonu, fosil yakit kullanimi,
yenilenebilir enerji kullanimi gibi alanlarda kiiresel, ulusal ve yerel
diizeylerde alinabilecek cok cesitli 6nlemler icin bir temel olustur-
mugtur. [PCC’nin farkli sera gazlarinin kiiresel isinma potansiyelle-
rini gosteren indeksler yayinlayarak bunlarin karbondioksite cevri-
lebilmesini olanakl hale getirmesiyle birlikte bircok tilkede sera gazi
emisyonu ile ilgili caligmalar ve diizenlemeler yapilmaya, cevre
muhasebesi konusunda akademik galismalar da buna paralel ola-
rak artmaya baslamistir. Bu galigmalarin blyiik kismi karbon hesap-
lamasina yogunlasmistir (Martineau ve Lafontaine, 2019). 1992
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yilinda Birlesmis Milletler Rio Konferansinda®> UNFCCC yani BM
Iklim Degisimi Cerceve Sézlesmesi ve 1997'de Japonya/Kyoto'da
COP3 (Taraflar Konferans: Ucgiincti Oturumu) miizakerelerinde
konulan ilkeler cercevesinde tlkeler sera gazi emisyonu envanterle-
rini ¢ctkarmaya baglamiglardir. Bu envanterler, tilkelerdeki tim 6zel
ve kamuya ait farkli sera gazi emisyonlarinin karbondioksit miktari-
na (kilo ya da ton olarak) esitlenmesine dayanir. Yani, Metan
(CH4), Nitréz Oksit (N20), Hidrofloriir karbonlar (HFCs), Perfloro
karbonlar (PFCs), Siilfiirhekza florid (SF6) gibi atmosferde 1s1 tutma
ozelligine sahip, atmosfere salindiginda dogrudan sera gazi etkisine
yol acan bircok farkli gaz tek bir birime indirgenir. Boylece karbon
fiyatlanarak metalastirilabilir ve gercek doga sayilarin arkasina giz-
lenir. Buradan tlkelerin ve sirketlerin karbon emisyonu, karbon
ayak izi hesaplamalar1 yapilir. Dog@al olgularin 6lgtilebilir standart
birimlere indirgenmesi ve finansallastirilmasi literatiirde kurgusal
doga (Bracking, 2015), online dog@a (Sullivan, 2013), doganin sey-
lestirilmesi ~ (Martineau-Lafontaine, 2019), karbon fetisizmi
(Swyngedouw, 2013), iklim kapitalizmi (Hayes, 2013), akigkan
doga (Buscher, 2013), yesil ekonomi gosterisi (Bracking, 2015),
yesil gasp (Vidal, 2008) gibi kavramsallagtirmalara yol agmustir.

1997°de yapilan ve 2005’de yurtirliige giren Kyoto Protokoli
ile birlikte Ek I'de listelenen her bir tilke®® (gelismis tilkeler) igin

% Rio de Janeiro‘'da karara baglanan Biyolojik Cesitlilik Sozlesmesi (CBD) sanayilesmis
ulkelere ve gok uluslu sirketlere, korurmus gibi gdstererek Gliney’in hammadde ve gene-
tik kaynaklarina, yerel bilgiye erigip, bunlari kimyasal tarim, ilag vb. gibi sektdrlerde kul-
lanmalarina olanak vermistir. CBD gercevesinde mekansal ve tarihsel esitsizlikler géz
ardi edilerek, biyogesitliligin faydalarina yesil gelismecilik anlayisi iginde fiyat etiketi kon-
mus ve biyogesitlilik agisindan zengin ancak para agisindan fakir tilkelere verilen kiigik
bir miktar para karsiliginda, onlarin genetik kaynaklarina bu sirketlerce fikri sinai milkiyet
haklari gergevesinde el konulmustur. Bdylece ekosistemler orada yasayan yerlilerin ya-
sam alani olmaktan ¢ikarilip, uluslararasi sermaye igin potansiyel metalarin deposu hali-
ne getirilmistir (Macafee, 1999).

% Turkiye 2009 yilinda Kyoto Protokoliinin Ek1 listesine 6zel sartl Uye olarak imza atmis-
tir. 2014 yilinda Sera Gazi Emisyonlarinin Takibine Dair Yonetmelik yirirlige girmistir.
Yénetmelik kapsaminda emisyon-yodun sektorlerdeki tesisler karbon ayak izinin hesap-
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karbon kotast (emisyon izni) belirlenmistir. Her tilke kendi kotasini
protokolde belirlenen sektorlerde faaliyet gosteren o tilkedeki kamu
ve 6zel kuruluglara dagitir. Ek 1 diginda kalan tulkelerin (genellikle
gelismekte olan ve az geligmis tilkeler) emisyon azaltimi zorunlulugu
yoktur, ancak gonulliliik esasi temelinde sera gazi emisyonu esasi-
na gidebilirler. Bilindigi gibi genellikle dis kaynaga bagimli olan bu
tlkeler CDM projelerinin gerceklestirildigi tilkeler olup, sera gazi
azaltiminin bu projelerle yapilmasi, projeleri gerceklestiren sirket ve
lilkelere karbon kredisi®” saglamaktadir. Emisyon izinleri cogunlukla
bedava olarak dagitilir ya da satilir®®. Sistemin sirketleri ve devletleri
karbon emisyonunu azaltici teknolojileri kullanmaya tesvik etmesi
beklenir. Bu sistemde sirketler ve devletler kotalarinin kullanilma-
yan kismini satarak gelir elde edebilir, kotasint asarak kirletmeye
devam eden sirketlerse ek kota satin alabilir. Bazen sirket ve devlet-
ler yUikimliligh olmadi@i halde emisyon azaltimina gidebilir ve
elde ettigi karbon kredilerini satabilir. Bu tir iglemlerin yapildigi
pivasalara, diizenlenmis piyasalar disinda gerceklestigi icin gonulli
pivasa denir. Protokole gore gelismis tilkeler karbon azaltiminin
tesviki yaninda gelismekte olan tilkelere de karbon azaltimi sagla-
malari icin finansal destek saglamalidir. Kyoto Protokolii gerceve-
sinde olan ve olmayan, karbon ticaretine olanak veren bircok sis-
tem kurulmustur. Ancak bunlardan en biytugt 2005’de kurulan EU

lanmasi ve raporlanmasiyla yikimlu hale gelmistir. Tirkiye'nin hentiz bir azaltim yikim-
[G1Gg0 yoktur. Ulusal diizeyde sera gazi emisyon envanterlemesi yapip, Birlesmis Millet-
ler sekretaryasina gondermektedir. TUrkiye son olarak baz senaryosuna gore artigtan
azaltim yapacagini bildirmistir (Uyduranoglu ve Gevrek, 2017). Cevre ve Sehircilik Ba-
kanligi verilerine gore Tiirkiye'de hali hazirda Gondillli Karbon Piyasasinda islem géren
ve ¢odunludu hidroelektrik ve riizgér santrallerinden olugan 308 proje bulunmaktadir
(https://iklim.csb.gov.tr/gonullu-karbon-piyasalari-i-4391).

Bu krediler emisyon ficareti yapilan borsalarda CER kredileri (Certified Emission
Reduction) olarak adlandirilir.

Omegin 2006 yilinda EU ETS kapsamindaki sirketlere 2005 yilindaki emisyonlarina
karsilik gelen miktardan ylizde 10 daha fazla bedava emisyon izni verilmisti. Bu, séz ko-
nusu sirketlere hem daha fazla kirletme hakki hem de o giiniin fiyatlariyla 1,8 milyar dolar
para transferi anlamina gelmekteydi (Lohmann, 2006: 87)

5

54

5
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ETSdir (Avrupa Birligi Emisyon Ticareti Sistemi). Kiiresel karbon
ticaretinin yiizde 90’11 ve kiiresel karbon emisyonunun yilizde
25’ini kapsar®. Sadece EU ETS nin 2018 toplam piyasa degeri 250
milyar dolar1 bulmaktadir (2005’de 10 milyar dolarken). Karbon
spot piyasalar disinda karbon gelecek piyasalar da vardir. EU ETS
altinda EU emisyon izni futures‘lari Avrupa Iklim Borsasinda (ECX)
islem gérmektedir. Bunun disinda Avustralya, Yeni Zelanda, Gliney
Kore, Kaliforniya ve Quebec’te karbon ticareti sistemi vardir. Kyoto
Protokoliine imza atmayan ancak emisyon ticaretinin fikir babasi
olan ABD’de de cesitli emisyon ticareti sistemleri bulunmaktadir®.
2003 yilinda kurulan Sikago Iklim Borsast 2010 yilinda kapanmis-
tir. Her bir piyasanin kendi emisyon azaltimi hedefi vardir. Biittin
bu piyasalarda k&gt Uzerinde vyapilan karbon emisyonu
azaltimlarina karsin, yapilan olciimler atmosferde karbon yogunlu-
gunun tarihsel olarak rekor diizeylere ulagh@m ve hizla arttigini
gostermektedir.

Kyoto Protokolii Emisyon Ticareti (ET), Ortak Uygulama (JI)
ve Temiz Kalkinma Mekanizmasi (CDM) bigiminde diizenlenmistir.
Bagka bir siniflamaya goére de projeye dayali olmayan ve projeye
dayal olan diizenekler biciminde ayrim yapilir. Her iki ayrim da
icerik olarak aynidir. Projeye dayali olmayan diizenek emisyon
ticaretine karsilik gelir ve daha ¢ok esik ve ticaret (cap and trade)
olarak isimlendirilir. Projeye dayali olan diizeneklerse Ortak Uygu-
lama ve Temiz Kalkinma Mekanizmasidir. Ortak Uygulama gelismis
llkelere, bagka bir gelismis tilkede proje yapma; Temiz Kalkinma
Mekanizmasi ise geligmis Kuzey tlkelerine gelismekte olan ya da az
gelismis (karbon kotast bulunmayan) Giiney tlkelerinde proje

5 https://www.sciencedirect.com/topics/social-sciences/european-union-emission-trading-
system

60 Emisyon ticareti sistemleri dért kitada yer alan 35 (ilke, 13 eyalet ve 7 sehirde faaliyet
gostermekte, kiresel gayri safi yurtici hasilanin yiizde 40'in1 ve kiiresel sera gazi emis-
yonlarinin da yaklasik yiizde 35'ini kapsamaktadir. http://www.habergazetesi.com.trlya-
zarlar/17678/karbon-ticareti-ve-karbon-borsalari-2
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yapma olana@ veren dlzenekler olarak tasarlanmiglardir
(UNFCCC)®!. Bu vyolla gelismis tilkelere ve sirketlere emisyon
azaltimini bagka cografyalarda en diisiik maliyetle (en yiiksek karla
diye de okunabilir) gerceklestirme esnekligi verilmistir. Yani, kar-
bondioksit emisyonu yapan kuruluglar karbon azaltimini kendileri-
nin mi yapacadina, yoksa kirletmeye devam ederken basgka bir
llkede proje yaparak mi azaltimi gergeklestireceklerine ya da kar-
bon piyasasindan emisyon izni satin alarak mi yapacaklarina
kar/zarar hesabi yaparak karar verebilirler. Ortak Uygulama projele-
rinde projeyi gerceklestiren tilke ya da sirketin emisyon izni artmak-
ta, projenin gerceklestigi tilkenin emisyon izni diismektedir. Diinya-
da en yaygin proje bicimi, Temiz Kalkinma Mekanizmasi ¢ergeve-
sinde genellikle gelismis tilke sirketleri tarafindan gelismekte olan ya
da az geligmis tilkelerde gerceklestirildiginden, sonugta geligmis tilke
sirketleri icin emisyon izinleri aslinda kirletme izni anlamina gelmek-
tedir. Bu izinler basta saptanan kotaya eklenir. Kullanilmayan izinler
ise sadece gelismis tlkeleri kapsayan emisyon ticareti cercevesinde
kotalarini agan taraflara satilir. CDM projelerinden elde edilen
emisyon izinlerinin (ya da kredilerinin) alcilan arasinda Diinya
Bankasi, BNP Paribas, J.P. Morgan, Fortis, Deutsche Bank,
Morgan Stanley, Barclays Capital, Goldman Sachs gibi finans ke-
siminin devleri bagta gelmektedir. Emisyon kredisi alim satimi kar-
bon brokerlar1 aracih@yla yapilmaktadir. Lohmann’a goére (2006:
73), Kyoto Protokolli sera gazi emisyon haklarimi atmosferi haliha-
zirda en ¢ok kirleten tilke ve sirketlere verirken, Giiney tilkelerinin
sera gazl emisyonuna sinir getirmemistir. Béylece Diinya’nin kar-
bon doéngtist kapasitesi Gizerindeki haklar, bundan en fazla finansal
ctkar saglayacak olan en gticliilerin ellerine birakilmistir.

Doganin finansallagtirilmasi sadece karbon tizerinden yapil-
mamaktadir. Varolan biitiin ekolojik deg@erler icin, bunlarin piyasa

61 Kyoto Protocol Reference Manual, file:///C:/Users/ASUS/Desktop/08_unfccc_kp_ref
manual.pdf
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sistemi cercevesinde korunmasinin mimkin oldugu argtiman: ile
birer piyasa ya da Uriin olugturulmustur. 2010’da kurulan Mission
Markets Earth boyle bir piyasadir. Sirketler, devletler, yerel yone-
timler ve Kkisilerin musterisi olabildigi bu piyasa, gevre ile ilgili proje-
lerin ve onlarn finansmanini saglayan kredilerin alinip satildigi
merkezi bir piyasa olusturma iste@i ile kurulmustur. Bu piyasada
karbon kredileri yaninda, sulak alan iyilegtirme kredileri, yenilenebi-
lir enerji, habitat koruma, su haklari, su kalitesi, biyocesitlilik kredi-
leri gibi ¢ok cesitli krediler bu sistemin Earth borsasinda iglem gor-
mekte, yatirimcilar agisindan bircok farkh iglemin ayni piyasada
yapilabilmesi maliyetleri distirirken, diinya niifusunun biyik bo-
limiini etkileyen dezavantajli kosullar kara cevrilmektedir®. Tiirler
bankaciligr karbon piyasalarina benzer bigimde isler. Birtakim yati-
rimlarin tirlere olan zararlarini bagka bir yerde turlerin korunma-
sindan elde edilen kredilerin satin alinmasi bigiminde igler. Bu du-
rumda da karbon piyasasinda oldugu gibi, érne@in ayni tire ait
farkh hayvanlar sanki dinyanin her yerinde aymymig gibi islem
goriir. Ecosystem Market Place®® (Ekosistem Piyasasi) karbon, su,
biyogesitlilik, koruma vb. piyasalar hakkinda fiyatlar ve yatirim
olanaklari ile ilgili bilgiler saglayarak islem maliyetlerinin diigtral-
mesi yoluyla bu piyasalarin geligtirilmesi amacwyla 2004 yilinda
kurulmustur. Karbon piyasasinin karlt olabilmesi igin bir yerlerde
karbon uretilmesi gerektigi gibi, ttir bankaciiginin karli olabilmesi
icin de bir yerlerde tiirlerin yok olmaya devam etmesi gerekir. Piya-
sa temelli, kar amaciyla yapilan iglemler bu nedenle cevresel sorun-
larin azaltilmasindan ¢ok, daha da vahimlesmesine neden olmakta-
dir. Sulak alan bankaciligi da benzer bicimde igler. Sulak alanlar
ekolojik agidan en kritik ekosistemlerdir. Sirketler yaptiklar cesitli
yatirimlarla bu alanlara verdikleri zarar1 kargilamak tizere sulak alan
kredileri icin 6deme yapmaktadirlar ya da bagka bir yerde yaptiklar

62 https://www.landcan.org/landcan-blog/farmers-foresters-ranchers-and-wall-street/50/
83 https://www.ecosystemmarketplace.com/
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ekolojik tahribati dengeleyici projeler gerceklestirmektedirler. Kar-
bon piyasast mantidi anlagilabilecegdi gibi doganin farkli boyutlarina
koruma maskesi altinda uygulanmaktadir. Ashinda yapilan emisyon
ticareti ile atmosfere fiyat bicilmistir; ka1 gelismis cografyalara akar-
ken, karbon azaltiminin sorumlulugu ve bedeli daha yoksul cograf-
yalara yiiklenmistir. Biitiin bu uygulamalarin gercekte artan ekolojik
tahribati gidermekle bir ilgisi yoktur. Bankacilik ve finansal araglar
yoluyla yeni kar alanlar1 yaratmakla ilgisi vardir (Spash, 2011). Bu
tir tahribatlarin insan faaliyetleriyle onarilmasi mimkin degildir.
Yapilan tahribati onarmak i¢in yapilan faaliyetler tahmini imkéansiz,
cogunlukla da geri dontilemez zararlara yol acmaktadir (Burkett,
2006: 118).

Kyoto Protokolii cercevesinde kurulan dizeneklerle farkh ge-
lismiglik diizeyindeki tlkeler arasinda kazan-kazan durumu yaratil-
digi iddia edilmektedir. Bu mantiga gore gelismis Ulke kaynakli
sirketler gelismekte olan tlkelerde gergeklestirdikleri projelerden
elde ettikleri kirletme izinleri sayesinde diinyanin her yerinde daha
fazla kirletmeye devam ederken, projelerin yurttaldaga tlkeler de
bu projelerden elde ettikleri kazanglarla gelismelerini stirdtirecekler-
dir. Kyoto Protokolii her ne kadar gevresel sorunlara gare getirmesi
beklenen birtakim araglar1 saghyor gibi goriinse de, gercekte bu
araglarla gelismis tilkelere ve ¢ok uluslu sirketlere actigi yeni kanal-
larla ve sagladidi esnekliklerle bir yandan gevresel sorunlarin ortaya
¢ikmasinda en az pay1 bulunan bu cografyalarda karli yatirim alan-
lant acgarken; gevre bahanesiyle onlarin kaynaklarini gasp etmeyi
megrulagtirir ve bu cografyalarda tarihsel olarak birikmis arti degere
el koyulmasina olanak verir. Kyoto Protokoli araclari ayni zaman-
da geligmis tilkelerin ve ¢ok uluslu sirketlerin buiytik bir kismini ken-
dilerinin yarattiklar1 kirliligin maliyetini yine ¢ok cesitli yollardan az
gelismis Giiney tlkelerine yiiklemelerinde islevseldir. Wallerstein,
bu durumun yeni olmadigini, sermayedarlar igin kendi faturalarini
6dememenin birikimin bagtan beri ana kurali oldugunu belirterek
buna kapitalizmin “kirli sir1” adini vermektedir (1999: 78). Dolayi-
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swyla, aslinda kapitalistler dogamin farkhi boyutlarim fiyat sistemine
icererek onu korumak yerine kar oranlarim yiikseltirken, maliyetle-
rini her zaman digsallagtirarak birikimlerini stirdiirmektedirler.
Macafee’'ye gore (1999) yesil gelismeci anlayisin doGay1 mekénsal
ve sosyal boyutlarindan koparmasi, Kkiiresel elitlerin gezegenin
biyokiitlesi ve biitiin varlid tizerinde daha fazla pay talebini gliglen-
dirmektedir. Yesil amaclara ulasmak bahanesiyle finansal ve fiziki
varliklar yoksul Guiney’den zengin Kuzey’e, kirlardan kentlere hem
Gliney’de hem de Kuzey’deki zengin siniflara transfer edilmektedir.

Bu haliyle Kyoto protokolii ¢ercevesinde gelistirilen gevreyle il-
gili finansal araglarin® , cevresel sorunlari ¢ézmekten cok, canli
tutarak Uzerinden stirekli yeni kar alanlar1 agmak Uzere tasarlandi-
gin1 séylemek daha dogrudur®.

84 Doga’nin finansallagtirimasi Kyoto Protokolii ile baglamig degildir. iklim Trevleri piyasa-
sinda islemler 1997'de ilk kez ABD'de baglamistir. Ancak siilfir dioksit emisyonu piyasa-
sl karbondan gok énce 1990°dan beri ABD'de ortaya gikmustir. Iklim tiirevieri de diger tii-
rev araglar gibi degeri baska bir varliga bagl olan finansal araglardir ancak diger tiirevier
gibi cari piyasada alinip satilan ddviz, faiz, mal, tahvil gibi bir varliga bagli olarak gikaril-
mazlar. Iklim tiirevlerinin bagli oldugu varlik hava kogullari, dogal afetler, gibi cari piyasa-
da alinip satilmayan varliklardir. Ancak Kyoto Protokolii ile birlikte cari piyasalarda alinip
satilabilen karbon kredilerine dayali tlirev araglar piyasasi (karbon gelecek ve opsiyon
piyasalar) ortaya cikarak, glinimuizde hizla genislemeye baslamistir. Bu piyasalarda
islemlerin bir kismi riski yonetmek icin yapilsa da byt bir kismi tirev aracin karlihgi ile
ilgilidir. Yani bu piyasalarda karbon kredisi (izerinden ¢ikarilan menkul kiymet artik kar-
bon kredisinin degerinden kopuk olarak kendisinin arz ve talebine gére fiyatlanmaktadir.
Hardt ve Negri'nin deyimiyle temsillerin temsilleri bu piyasalarda islem gérmektedir
(2009: 157). iklim piyasalan 6zellikle 2000 yilindan beri genisleyen bir piyasadir. Diger
tirev araglar gibi hem tezgahistl piyasalarda hem de resmi borsalarda iglem gérmekte-
dir. iklim tirevleri opsiyon, swap, futures ve tahvil bicimlerinde olabilir. Deprem, sel, ku-
raklik gibi her tiirlli dogal afete dayali olarak ¢ikarilabilir. Ancak bu tiir olaylar kargisinda
sigorta gibi islemez. Yani sigortada oldugu gibi zarar ortaya ¢ikarsa zararin karsilanmasi
biciminde degildir. Zarar olmasa da dogal afetin olup olmamasi, belli bir hava sicakiiginin
gerceklesip gergeklesmemesi sonucunda kazanglar ve kayiplar belli olur. Ornegin iklim
tirevlerinde farkli Ulkeler, bolgeler ve iller igin gikarilan ortalama sicaklik endeksleri iize-
rinden diizenlenebililer. Sdzlesme déneminde bu endekslerden sapmalar, aracin tarafla-
rindan birinin digerine ddeme yapmasini gerekdirir.

65 2015 Yilinda yapilan ve 2020'de uygulanmaya baslanacak olan Paris Anlagmasi ile
Kyoto Protokollinden farkli olarak kiresel sicaklik artisinin 2100 yilina kadar 2 derece ile
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Kyoto Protokoliiniin Sermayeye Actigi Kanallar: TEEB, PES ve
REDD+ Diizenekleri

Kyoto protokoliiniin sermayeye actigt olanaklar cercevesinde
yapilan caligmalardan biri TEEB (The Economics of Ecosystems
and Biodiversity) projesidir. Doganin sayisallagtirilarak karli yatirim
olanaklarinin ortaya ¢ikarilmasi cabalari, Costanza vd.nin ekosis-
temin sundugu “hizmetlerin” degerinin her yil diinya GDP’sinin
(Gayr1 Safi Yurtici Hasila) 2 katina esit bliytklikte oldugunu 6ne
stirdigi 1997 vilindan beri yogunlasmistir (Labajos ve Martinez-
Alier, 2013: 331). Bu cercevede gelistirilen en kapsamli projelerden
birisi TEEB projesidir. Bu proje UNEP’in himayesinde ve Pavan
Sukhdev®® liderliginde 2008-2011 yillar1 arasinda yiirtitilmiistiir.
Projeyle Diinyanin ekosisteminin parasal degeri Olgiilmeye caligil-
mugtir. Kiresel bir fayda-maliyet analizidir. Projenin yirGtiilmesin-
deki amacin ekosistemin sagladigt “hizmetlerin” bir envanterini

(hatta tercihen 1,5 derece) sinirlanmasi hedefi konmustur. Bunu gergeklestirmek icin an-
lasmaya imza atan tlkeler emisyon azaltimi hedefleri beyan etmisleridir (INDC). Ancak
mevcut taahhitlerle 2 derece hedefine ulasmak bile miimkiin degildir. Mevcut INDC'lerle
kirresel sera gazi emisyonlar 1990'a gore %45, 2010°'a gére ise %17 artarak 2010'da 52
Gt'dan, 2030'da 57 Gt'a ¢ikiyor (Sahin, 2016). UNEP (2019: XIIl) Emisyon Acigi Raporu-
na gore, 2018'de seragazi emisyonlarinin CO2 esdederi 55,2 gigatona gikmis bulunuyor.
Bu da Paris Anlagmasinin biitlin NDC taahhiitleri yerine getirilse bile sicakligin 3,2 dere-
ce diizeyinde tutulabilecegini géstermektedir. Dolayisiyla emisyonlar azalacagina artma-
ya devam etmektedir. 2 derece hedefinin tutturulmasi igin 2050'ye kadar emisyonlarin
sifira indirilmesi ve fosil yakitlarin Ggte ikisinin yeraltinda birakilmasi gereklidir. Ancak bu
hedefler gergekgi goriinmiyor. Diinya'da fosil yakit rezervlerinin bulunduklar bdlgelerde
bu rezervleri kontrol etmek icin glic micadeleleri devam ederken, uluslararasi kurulusla-
rin fosil yakit projelerine destekleri devam etmektedir. Paris Anlasmasi’nin Kyoto Proto-
koltinden farkli olarak CDM yerine SDM (Sustainable Development Mechanism) uygula-
masini getirmesidir. SDM uygulamasinin, karbon ticareti kapsaminin genisletilerek stir-
dirilmesinden bagka bir anlami yoktur. Paris anlagmasinin bir bagka yeniligi karbon tica-
retinin daha merkezi bir yapiya kavusturulmasidir. iklim krizinin ¢8ziimiinin finansal pi-
yasalara birakilmas anlayigi Paris Anlagmasiyla da degismemistir.

Pavan Sukhdev, TEEB raporunun hazirlanmasi sirasinda Deutsche Bank'da kiiresel
piyasalar béllimi mudurtydd. UNEP’in Yesil Ekonomi Girigimi'nin liderligini yapan kisidir
ve “Sirket 2020 baslikli bir kitabi vardir, 2018'de WWF (World Wildlife Fund) baskani
olarak atanmigtir.
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cikararak zararin gozler 6niine serilmesi oldugu belirtilmistir. Ger-
¢ekte yapilan dinyanin organik olan, olmayan tim ekosistemine
parasal deger bicip, yatirima cevrildiginde elde edilecek kazancin
hesaplanmasidir (Sullivan, 2013). Boylece karbon hesaplamasinda
yapilana benzer sekilde ekosistemin birbiriyle karmasik bir sekilde
iligkili fonksiyon ve strecleri ve bunlarin farkh toplumsal iligki ve
anlamlarindan olusan bittinligi ve kullanim degerleri gézardi edi-
lerek, bu fonksiyon ve siirecler birbirlerinden soyutlanip tek bir
boyuta yani degisim degerine indirgenmistir®’. Siireg iginde bozul-
maya yol acan nedenleri bulup bunlara miidahale etmekten ¢ok,
sonuca odakhidir. Bu mantiga gére diinyayt korumak igin diinyanin
parasal degerini bilmek gerekir. Yagsama parasal de@er bicen boyle
bir anlayis etik olarak da oldukga sorunludur. Mallarin tretimini ve
yasami destekleyen ekosistemdeki biitiin organik ve inorganik zen-
ginlikler ve fonksiyonlar, insan merkezli bir anlayigla insanlarin kul-
lanimina sunulmus hizmetler olarak kavramsallagtirilir. Temiz su,
hava, gida, birtakim meteorolojik doéngtiler, hammaddeler,
biyogesitlilik, turizm, doGada gerceklestirilen kultirel/sportif faaliyet-
ler, vb. hepsi ekonomik mantik ¢ercevesinde tek tek bireylerin fay-
da maksimizasyonu hesaplarina tabi ekolojik hizmetler olarak gorii-
lir. Insanlar arasi iligkiler cikar iligkisine indirgenerek ekonomik
olmayan hicbir iliski bu hesaplamalara dahil edilmez (Bourdieu,
1990: 113). Karmagik dogal siireclerin parasal degerlere indirgen-
mesinin zorlugu ile ilgili style bir 6rnek verilebilir: Dinya gida

67 Bu tlr hesaplamalar genellikle fayda maliyet hesaplarina dayandinlir. Bir ekosistem
ortadan kalktiginda buradan elde edilen Urtin ve hizmetlerin parasal degeri kayip olarak
gorilir. Bu kayipla yapilacak yeni yatinmin faydasi, yani karliigi karsilastirilir. En gok
kullanilan bagka bir degerleme yaklasimi ise Kosullu Degerlemedir. Bu yontemde bir ye-
rin korunmasinin maliyeti goz éniine alinir. Omegin bir termik santral yapilirken, bu yati-
nimin yapilmamasinin elektrik fiyatlarinin artigina etkisi tiketicilere maliyet olarak yansi-
mas! beklenir. TUketicilere bu maliyete katlanip katlanmayacaklari sorulur. Dogay! koru-
mak isteniyorsa daha ylksek maliyetlere katlanmak gerekir gibi bir tehdit mantigiyla isler.
Bu yontem, yasamin temeli olan dogayla ilgili sosyo-ekolojik bir karari, bagka herhangi
bir malmis gibi bireysel segim/fayda maksimizasyonu konusu gibi ele almaktadir.
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maddelerinin %901 82 bitki tiirinden elde edilir. Bu bitki tiirlerin-
den 63’4 (%77) an tarafindan tozlagmaya gereksinim duymaktadir.
Ozellikle 39 bitki tiirii icin ar1 tozlasmast mutlaka gereklidir. Insan
gidasimin 1/3‘U dogrudan veya dolayli olarak ar tozlagmasina ihti-
yac duyan bitkilerden olusur (Oztiirk 2015). Bu stire¢ nasil fiyatla-
nacaktir?

TEEB projesinin bazi agamalarinda gérev alan bilim insanla-
rindan Joan Martinez-Alier de projenin ekonomik mantikla ve kav-
ramlarla yurttilmesinden biyogesitliliGe care olmasini beklemenin
sasirtict oldugunu belirtmekte, bu tiir hesaplamalarda ana kayginin
biyogesitlilikteki azalma degil, bu azalmanin gelire cevrilebilir eko
“hizmetlerin” akist Uzerindeki etkisi oldugunu o6ne stirmektedir
(Labajos ve Martinez-Alier, 2013: 330). Zaten projenin temel he-
deflerinden birinin de sirketlere biyogesitlilik ve ekosistem risk ve
firsatlarim gosterecek analizler saglamak oldugu kendi web sitesinde
acikca belirtilmistir®®. Labajos ve Martinez-Alier’e gére parasal in-
dirgemecilik bazi hukuki davalarda yararh veri sunabilir, ancak
bagka degerlerin sosyal mesruiyetine zarar verebilir. TEEB yerli
halklarin zararlarini karsilamak, cevreyi korumak yerine bir yerde
ortaya ¢tkan zarar1 bagka yerde karsilama yoluyla yeni bir sémtirge-
cilik tirtine yol acmaktadir. Ciinkii “bagka yer” her zaman borca
bagimli yoksul tilkelerdir.

Bu yaklagimin mantigina érnek olarak Mugla Yatagan bolge-
sinde komur sahalarinin genisletilmesi igin koylerin kaldirilmasi
verilebilir®. Bu durumda maliyet olarak hesaplanan sey bu bélgede
ylritilen ekonomik faaliyetlerin (eko “hizmetlerin”) toplam degeri
yani zeytinin, zeytinyaginin, balin vs. parasal degeri olmasi gerekir
(ki bu bile yapilmaz); Kéyliilerin bu faaliyetleri yiirtittiga topraklari-
nin maden sahasina katilmasi karsiliginda topraga bigilen deg@erin

8 http://www.teebweb.org/about/the-initiative/
69 48 koyUn kaldirimasi séz konusudur. Halihazirda 8 tanesi kaldirilarak, koyliler yerlerin-
den edilmislerdir.
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6denmesi, ayni zeytin agaglarinin kesilerek baska yerde ekilip zey-
tinya@ uretilmesi (bu durumda zeytinlerin sahipligi toprag satin
alan sirkete ge¢mistir) vb. sosyal ve ekolojik kayiplarin karsilanmasi
icin yeterli goérilmektedir. Yoksa buralarda yasayanlarin gegim
araglarin1 kaybetmeleri dolayisiyla zaman iginde ortaya ¢ikan eko-
nomik kayiplari, kilttrleri, kimlikleri, yasamlarina ve yasadiklari
cevreye verdikleri anlamlari ya da buralardan gocg ettiklerinde orta-
ya cikacak sosyal sorunlar, en 6nemlisi de gecmisleriyle birlikte
geleceklerini de yitirmeleri maliyet hesaplamalarina
icerilmez/icerilemez. Yine bircok canlinin yasamini destekleyen
tarihsel, ekolojik deger tasiyan, bircok endemik tirli barindiran bir
alanin yok olmasi ve bunun yarattigi zincirleme etkiler bu maliyet
hesaplamalari iginde degildir, olmasi da olanaksizdir. Clinkii para-
sal bir karsih@ yoktur. Her seyin parasal degerlere esitlenmesi
mumkiin degildir.

TEEB projesine benzer bir sekilde ve doganin korunmast igin
ekonomik bir degerinin olmasi gerektigi anlayisiyla UNEP de
2008’de Almanya’da yapilan Biyocesitlilik Sozlesmesi'ne Taraf
Ulkeler Konferansinda Ekosistem Hizmetleri Odemeleri (PES) sis-
temini baslathi@ini duyurmustur. Bu sistemde cevresel “hizmetten”
faydalananin gevresel “hizmeti” saglayanlara bir 6deme yapmasi
ongorilmektedir. S6z konusu diizenek, karbon ticareti, biyocesitlilik
bankaciligi, tir bankacih@: gibi sistemleri tamamlayici bir sistemdir.
CDM projelerinin gerceklestirildigi, az gelismis, dis kaynaga bagimli
ve dogasi diger tlkelere gore daha az tahrip olmus tlkelerde yeni
tarim alanlart agmak icin ormanlarin kesilmemesi, eko turizm yap-
maya olanak verecek alanlarin korunmasi, sulak alanlarin korun-
masi, karbon tutma projeleri icin yeni agaglandirmalarin yapilabil-
mesi, biyogesitlilige yapilan zararlart denklestirici yatirimlarin yapi-
labilmesi karsiiginda yapilan 6édemelerdir. Dolayisiyla bagta UNEP
olmak tizere uluslararasi kurumlarca yoksul tilkelere ekosistemlerini
sermaye olarak kullanmalari temelinde yoksullugu ortadan kaldira-
bilecekleri tavsiye edilmektedir. Bu tir tlkelerde genellikle toprak
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ya birka¢ buiyiik toprak sahibinin elindedir, ya da toprak mulkiyeti
belirsizdir. Dolayisiyla PES 6demelerinden genellikle devletler ya da
bliylik toprak sahipleri yararlanmakta, yoksullar projelerin gerek-
sindi@i ucuz isguct kaynad olmaktan 6teye gecememektedirler.
Bir¢cok durumda yerlilerin yeni tarim topraklari acamamasi, orman
koylilerinin bu projeler nedeniyle gecim araglarini kaybetmesi, ayni
bicimde sulak alanlarda buradaki geleneksel gecim araglarina eri-
sememe gibi nedenlerle yoksulluk azaltilacagina daha da artabil-
mektedir. Konu asagida orneklerle agilmaya calisilacaktir. Gelismis
llkelerin ve bu ulkeler kokenli cokuluslu sirketlerin sosyo-ekolojik
sistemde yarattigi tahribatin bedeli boylece azgelismis tlkelere ve
orada yasayan yoksul siniflara yiiklenmektedir. Bu tilkelerin genetik
kaynaklarina (endemik bitkilerine, tohumlarina vs.), topraklarina,
ormanlarina, biyogesitliligine, sermaye tarafindan el konulmaktadir.
REDD+ projeleri hélihazirda Asya, Afrika, Giliney Amerika ve
Karayiplerde 47 ilkede uygulanmaktadir’.

REDD+"! Birlesmis Milletler'in ormansizlasma ve ormanlarin
tahrip olmasi kaynakli emisyon artigini azaltma girisimi olarak 2008
yilinda baglatilmistir. Bu gergevede yapilan projelerden ormanlarin
korunmasi, strdiirtlebilir yonetimi ve karbon tutma kapasitelerinin
arttirilmasinin amagclandigt, ayni zamanda iklim degisiminin yavag-
latilaca@ ve yoksul Giiney tlkelerinde stirdiiriilebilir kirsal ve eko-
nomik kalkinmanin finansmaninin saglanacag 6ne siiriiliir’.
REDD+ cergevesinde ylritilen projeler de CDM projeleridir.
Kyoto Protokolliniin araglari ve verdigi cografi esneklik sayesinde
sirketler dinyanin baska yerlerinde termik santrallar kurarak, altin
madenleri acarak, kirli sanayi tiretimine devam ederek kirletmeye
devam ederken, bu projelerle yarattiklar1 Kkirliligin karbondioksit

70 https:/www.forestcarbonpartnership.org/about

" REDD Birlesmis Milletler'in ormansizlasma ve ormanlarin tahrip olmasi kaynakli emisyon
artisini azaltma girigimini; REDD+ ormanlarin sirdurilebilir yonetimi, korunmasi ve kar-
bon tutma kapasitelerinin arttiriimasini da igerir.

72 https:/www.unepfi.orglecosystems/redd/
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esitini bagka cografyalarda yaptiklari projelerle tasarruf edebilecek-
lerdir. REDD+ projeleri dogal ormanlarin kesilip yerine hizh biiyii-
yen ve buyudiginde piyasada para eden plantasyonlarin ekilmesi
biciminde uygulanmistir (Osborne, 2015; Lohmann, 2005). Cinki
dogal ormanlar kesildiginde karbon hesaplamasina girmemektedir.
Hizli biiyliyen geng agag plantasyonlari, her yil dogal ormanlardan
daha fazla karbon depolar, ancak ekolojik 6zellikler ve 6zellikle
biyolojik gesitlilik agisindan higbir sekilde dogal bir ormanin yerini
tutamaz (Tirkes, Stimer ve Cetiner, 2000). Agag¢ ekimi ve orman
koruma projeleri (literatiirde bunlar karbon tuzaklari olarak adlandi-
rilir) diger karbon tutma mekanizmalarina gére daha ucuzdur. Do-
layisiyla diistik karbonlu enerji tiretimini olanakli kilacak teknolojile-
rin gelistirilmesi ve uygulanmasini engelleme potansiyelleri vardir.
Bir bagka tehlike de gelismis tilkelerin ve sirketlerin baska cografya-
larda bu tir projelerle yarattiklari kirlilikleri elimine ettikleri digtin-
cesiyle ekolojiye verdikleri tahribati arthrmalaridir (Brunnengraber,
2007). Karbon kredilerinin olusmasi icin bir yerin yeniden orman-
lastmlmasi gereklidir. Yani ormanlar var oldugu halleriyle karbon
kredisi yaratmazlar. Dolayisiyla orman olmayan bir yeri ormanlag-
tirma kredi yarattigindan REDD+ projelerinden yararlanmak igin
ormanlarin kesildigi durumlara sikca rastlanmaktadir (Solon 2012).
Yesil ekonomi uygulamalart gercevesinde yeni bir terminoloji de
yaratimigtir. Dogay1 do@al sermaye, olarak gbren bu anlayisa gore
artik orman degil REDD+, nehir degil ekosistem hizmeti vb.
(Bracking, 2015) kavramlar kullanilir hale gelmistir.

Btiin bu uygulamalar atmosfere salinan karbonun hesaplana-
bilirligi argimanina dayahdir. Bitiinsel olarak bakildiginda s6z ko-
nusu projeler ve mekanizmalarla hem dogay: kirleten yatirimlarin
yapildigi yerlerde hem de soézde bu kirliligi dengeleyici koruyucu
projelerin yuritaldiaga yerlerde Castree’nin (2003) belirttigi gibi
doganin sosyal ve ekolojik degeri yok sayilmaktadir.

Bu hesaplamalarda biiytime stirdiikge ileride cevresel kalitenin
artacagl ve bugliniin maliyetlerinin gelecekteki refah artisi ile telafi
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edilecegi mantiyla, dogal zenginliklerin fiyatlanmasinda ytiksek
iskonto oranlart uygulanmasi, kaynaklarin simdi stirdurilebilirlikle-
rinin Otesinde agir1 kullanilmasini mesrulastirmakta ve doganin tah-
ribati artmaktadir. Oysa biyogesitlilik kaybinin ekonomik degerini
6lgmek bile teknik olarak ¢ok zorken, hangi tiirlerin kayboldugunu
bile tam olarak bilmiyorken, bu kaybi 6lgmede hangi iskonto orani-
nin uygulanacagini bilmek mumkin degildir (Labajos ve Martinez-
Alier, 2013: 330).

imkansiz Esitleme: Seragazi Emisyonlarinin Hesaplanmasi
Miimkiin mii?

Ulkelerin ve sirketlerin seragaz emisyonlarmin karbon esdeger-
lerinin hesaplanmasi olduk¢a tartismali bir konudur (Bracking,
2015; Brunnengraber, 2007; Martinez-Alier, 2007; Lohmann,
2005, 2006, 2012; Lovell and Liverman, 2010; Mackenzie, 2009;
Bumpus, 2011; Robertson, 2006). Uluslararasi diizeyde yapilan
bircok diizenlemeye karsin verilerin farkl tlke ve kurumlarca he-
saplanmasinda farkli standartlar izlenebilmekte ve sayilar tizerinde
oynanabilmektedir. Clinkii uygulamada kirlilik verileri bagimsiz bir
kurulus tarafindan degil, kirletenlerin kendileri tarafindan belirlenir.
Cogu kez sirketler karliig nedeniyle daha cok emisyon hakki ka-
zanmak icin kirletme verilerini oldugundan daha fazla gosterebil-
mekte ya da kirletme kotasinin ¢ok tizerinde kirletip karbon kredisi
satin almak zorunda kalacagini dustinen sirketler kirletme diizeyle-
rini diistik belirleyebilmektedirler. Bu konudaki verilerin glivenilirligi
bu verilerin hesaplamasinda rol alanlarca bile tartisiimaktadir (bkz.
Martineau ve Lafontaine, 2019; Martinez-Alier, 2007). Atmosferde-
ki karbon miktarinin élgtilmesi de ¢ok mimkiin degildir. Topraktan
disart ¢ikan karbonla, tutulan karbonun esitlenmesi ya da bunun
esitlendiginin ispatlanmasit olanaksizdir ama sirketler bu imkansiz
esitlemeden blylk paralar kazanmaktadirlar (Lohmann, 2012).
Yani topra@in altindan ¢iktiktan sonra karbonu ve atmosferin farkli
katmanlarinda yol acti@ etkileri 6lcmek zordur ve hentiz bilgilerimiz
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yetersizdir. Topragin altindaki fosil karbonla topragin tzerindeki
biyotik karbonun atmosferle baglantisi birbirinden farklidir ve jeolo-
jik, sosyal, kltiirel, politik, biyolojik ve iklimsel olarak birbirlerine
esitlenemez (Lohmann, 2006: 154). Bu durumda bir kémir made-
ninin saldi@i karbondioksiti agag¢ dikerek, daha az topragi ekerek,
okyanusu demirle besleyerek dengelemek ¢ok sorunludur
(Lohmann, 2005: 215). Farkli seragazlarinin atmosferde yarattigi
etkiler farkli oldugundan bunlarin karbon dioksite esitlenmesi de
mimkiin degildir. Bu durumda bir tilkede atmosfere salinan karbon
miktarim Olgtip ayni miktardaki karbonu bagka bir tilkedeki karbon
tasarrufu yapan bir projeyle dengelemek de cok zordur. Ayrica
atmosfere salinan karbonun ne kadarinin dogal streglerden ne
kadarinin insan faaliyetlerinden kaynaklandigini ayirt etmek de
mumkin degildir. Ulusal seragazi emisyonu hesaplamalari konu-
sundaki belirsizlik oran1 %10-30 arti veya eksi araliginda degismek-
tedir (Obersteiner vd. 2002’den aktaran Lohmann, 2005: 215)7.
Bu ¢ok genis bir hata araligidir ve yapilan hesaplamalar anlamsiz
kilmaktadir. Lohmann’a gére bitlin bunlarin 6tesinde burada
6nemli bir 6zne sorunu vardir. Yani atmosfere salinan karbon mik-
tar1 Olgtlirken bu karbon emisyonuna yol agan trtinlerin tretildigi
cografya mi, yoksa bu triinlere talebin yogun oldugu tilke mi g6z
ontine alinacaktir? Cinku guniimuzde birgok trlin UGretildigi tlke
disinda tiiketilmektedir. Ozellikle 1980 sonrasi dénemde ftiretimin,
dolasimin ve tiiketimin diinya 6lceginde planlanmasi hizlanmigtir.
Bir tlkede tretilen tGrtinlerin bagka bir tilkeye karadan, denizden ve
havadan taginmasi sirasinda acgi@a c¢ikan karbon hangi tlkenin
emisyon hesaplamalarina konu olacaktr? Séz konusu dénemde
cok uluslu sirketler tarafindan taseronluk iligkileri icinde daha az

3 |PCC'ye gore belirsizlik elektrik Uretiminde ylzde 10; gimento ve glbre Uretiminde ylizde
10; arazi kullanimi bigiminin degistiriimesi durumunda ylzde 60; biyok(tle yakildiginda
ytizde 100; petrol ve dogal gaz aktivitelerinde ylzde 60; kémir madenciliginde ylizde 60;
piring ekimi, hayvan atigi ve hayvan yetistirmede ylzde 60'dan fazladir (Birdsey
2004'den aktaran Lohmann, 2006: 98).
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gelismis cografyalara kaydirilan endstriler arasinda gevre kirliligine
yol acan endustriler de bulunmaktadir. Bu enddstrilerin karbon
emisyonu hangi tlkeye aittir? Benzer bir 6zne sorunu karbon tasar-
rufu acisindan da mevcuttur. Blytk sirketler CDM cercevesinde
gerceklestirdikleri projelerle karbon tasarrufu yaptiklar: gerekgesiyle
fazla karbon kredilerini satabilirlerken, ekolojik bozulmayi1 énlemek
icin muicadele vererek karbon emisyonunun azaltimasina katkida
bulunan cevre orgiitlerinin ya da yerelde o6rglitsiz miicadeleler
yuritenlerin bu mekanizmadan yararlanmast mumkiin degildir.
EGer karbon emisyonu gercekte hesaplanamiyorsa azaltimini da
gercekte hesaplayabilmek olanaksiz oldugundan karbon piyasasi
aslinda olmayan bir metanin fiyatlanmasi tizerinden iglemektedir.
Dolayisiyla karbon kredileri kurgulanmis, yapay metalardir; hesap-
lanabilirligi kabul edilse bile sirketler, devletler tasarruf ettiklerini
iddia ettikleri, yani yapmadiklarini 6ne stirdikleri karbon emisyonu
Uzerinden kredi sagladiklart ve bu kredileri satabildikleri icin bu
durumda da satisa konu olan tamamen kurgusal, aslinda olmayan
bir metadir. Béylece kurgunun tizerine binen kurgulardan olusan
sonsuz bir regresyonla (Harvey, 2012: 86) ormanlar, biyogesitlilik,
tarim, su, hava ve toprak finansallastirilir (Hayes, 2013). Bagka bir
llkede CDM projeleriyle karbon tasarrufu yapan projeler gergekles-
tirmek, ayni zamanda o tilkenin ve o ekosistemde yasayan biitiin
canlilarin mugterekleri olan topragi, suyu, havast ve biyocesitliligine
el koymak ve geleceginin citlenmesi demektir (Lohmann, 2005:
219). Diinyadaki yeni somiirgecilik iligkileri glinimtizde bu cerce-
vede bigimlenmektedir. Karbon azaltimi projeleri bu projeleri ger-
ceklestiren buytiik sirket ve devletlere karli yatirim olanaklar acar-
ken, gerceklestirildigi toplumlarda sosyal, ekonomik, mekansal,
cevresel cok boyutlu etkileri vardir. Ornegin, topraklarin bu proje-
lerle okaliptiis gibi karbonu hizla emen agaclara ayrilmasi buralarda
monokdltire yol acarak biyocesitliligi olumsuz yonde etkiler. Orada
yasayanlarin gida ihtiyacini karsilayacak ekilebilir tarim topraklarini
azaltir, su yerlilerin kullanimindan bu agaclarin yetistirilmesine ceki-
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lir, kendine yeterli topluluklar bu yeterliliklerini kaybederek koyliiler
buyik sirketlerin agir kosullarda ucuza galistirdidr isciler haline gelir-
ler, kotli calisma kosullarindan hastaliklar ve 6lumler artar ve bura-
da yasayan bittin canlilarin gelecedi galinir. Ctinku sirf karli oldugu
icin o ekosisteme uygun olmayan cesitler ekilerek ekosistem bozul-
musgtur. Sirketler her gecen gtin koylilerin iglemesi gereken toprak-
lara daha fazla el koymaktadirlar (Lohmann, 2005). CDM ile bir
tilkede karbon treten projelerle diger tilkede karbon tasarrufu yap-
ti@1 iddia edilen projeler karsilagtirilir. Bu durumda 6rnegin Kaz
daglarinda ve dinyanin farkli yerlerinde altin tretimi yapan ¢oku-
luslu sirketin karbon emisyonu bagka tilkelerde, hatta ayni tilkede
gerceklestirdigi bagka projelerle sifirlanabilmektedir ve bu sirket
kendisini web sayfasinda “yesil” bir sirket olarak gosterebilmekte-
dir’*. Bu tiir sirketler ne kadar ¢ok kirletirlerse o kadar cok CDM
projesi gerceklestirerek hem bu projelerden buyik karlar edebil-
mekte hem de elde ettikleri karbon kredilerini satarak kar etmekte-
dirler.

CDM projelerinde karbon kredilerinin hesaplanmasinda en sik
kullanilan yontemlerden biri de projenin tasarruf ettirdigi karbon
diizeyi ile bu proje yapilmasaydi ve alisilagelmis en yiiksek karbon
emisyonu Ureten yontemler kullanilsaydi ortaya cikabilecek karbon
diizeyi arasindaki fark bicimindedir. Burada da tam olarak hesap-
lanamayan bir karbon diizeyi tizerinden, olmayan bir projenin be-
lirledi@i bir baz diizeye referans yapilmakta, bu diizey ne kadar
yiiksek tutulursa kazang o kadar artmaktadir. Yani hesaplama en
kot senaryoya gore yapilmaktadir. Bu tiir bir hesaplama yapila-

™ https://tele1.com.tr/kaz-daglarinin-altindan-mckinsey-cikti-
73657/?fbclid=IwAR3rbHsxvAIxkSk2Q58d8ATQki_GDm340Un7GsmJWDORokNvKJeW
QAIwCfw
https://www.mckinsey.com/about-us/environmental-
sustainability ?foclid=IwAROrs TLzekeeenx84aWiS5Zp5vxZKMS8N-
3Zp1BhAp3Eztl_xLfoLeoXscw
https://www.teck.com/responsibility/featured-topics/aftermining/
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mayacagt gibi, karbon azaltimina ters sonuglara da yol agmaktadir.
Baz duzeyin yiiksek olmasi kazanci artirdigindan projelerin ytiri-
tildagu tlkelerde baz diizeyinin yikseltilmesini tegvik edici faaliyet-
leri arttrma riski tagimaktadir (Lohmann, 2005: 219). Bracking
(2015: 2343) CDM fonlarinin zaten yapilmasi gereken projelere
destek saglayarak aslinda firmalarin karlihgim arttirdigimi, ancak
cevre Uzerinde olumlu etkiler yarattigi konusundaki kamitlarin gok
zayif oldugunu belirtmektedir.

Bu mantigin bir uzantist olarak bir kdmiirli termik santral pro-
jesi bile atmosfere sera gaz etkisi karbondioksitten daha yiiksek
olan metan emisyonuna goére daha az karbon emisyonu gercgekles-
tirdigi gerekcesiyle karbon kredisi alabilmektedir. Burada en kot
senaryoya alternatif, olabilecek en iyi proje degildir. En kétintin bir
iyisidir. Optimum Population Trust isimli think tank kurulusu, he-
saplanabilir sayida insan ve bu insanlarin, olsalardi tiretebilecekleri
seragazi emisyonu miktarini engelledigi gerekgesiyle, gerceklestirdi-
gi bir aile planlamasi projesinden goniillii piyasada karbon kredisi
satmigtir (Lohmann, 2012: 96).

Burada tartisilmast gereken bir bagka konu da bilimsel etik ko-
nusudur. Hem karbon ticaretinde hem de tiir bankaciliginda bilim
yoluyla, gercekte farkli olan hayvanlarin, bitkilerin karbonun esit-
lenmesi ya da biyogesitliligin dengelenmesi i¢in aynilastirilarak sayi-
sallastirilmast bilimin spekulatif amaglarla kullanilmasi anlamina
gelmektedir Boylece dogaya kurgusal deg@erler atfedilerek bilim,
doganin daha fazla boyutunun piyasa sistemine igerilmesine hizmet
edecek bicimde kullaniimaktadir (Fairhead vd., 2012; Robertson,
2006). Bilimin tarafsizligi yaygin bir inanistir. Aslinda tretim araglari
sahiplerinin cikarina olarak tretilen teknikler, bu yaygin inanis sa-
yesinde genel gecer bilimsel “gercekler” olarak kabul ettirilebilmek-
tedir. Boylece, bilimsel bilgi tiretimi Bauman’in ifadesiyle (2012:
37) bakanin gozinin yerini kigisel olmayan bir géziin almasi, ba-
kanmn kim oldugunun énemini yitirerek bakan gozlerin verili bir
gozlem noktasina yerlesmesinin saglanmasi hizmetini gérmektedir.
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Ornek CDM ve REDD+ Projeleri Uygulamalar:

Finansallagtirma da icinde olmak tzere yesil ekonomi politika-
lar, gevre adi altinda toprak ve kaynaklara el konularak eski s6-
mirgeci pratikler tzerinde yiikselen yeni bir sémiirgecilik bigimi
haline gelmigtir. El koyma, kamusal veya 6zel milkiyette olan kay-
naklarin mulkiyet, kontrol ve kullanim haklarnin toplumlarin zayif
kesimlerinden glclillere dogru vasal diizenlemelerle, citleyerek,
siddet yoluyla transferi anlamindadir (Fairhead, Leach ve Scoones,
2012: 237, 238, 248)

Tracey Osborne (2015), 2006-2012 yillar1 arasinda yiirtittigi
saha arastirmast ile REDD+ projelerinin ilklerinden biri olan
Chiapas/Meksika’da yiritilen Scolel Te projesinin doga, sirketler
ve yerel halk Gizerinde yarattidi etkileri incelemistir. Bu 6rneg@in 6z-
guinliigli projenin gergeklestirildigi bolgenin kuiguk ciftciligin ve ortak
toprak mulkiyetinin yaygin oldugu bir bolge olmasidir. Projeden
karbon tutumu yaninda yerel halka is saglayarak, ayni zamanda
strdurilebilir bir kalkinma yolunu acmak gibi ¢oklu yararlar bek-
lenmektedir. Ortak miilkiyet durumunda karbon projelerinin yerli
halk i¢in yararh sonuclar ortaya ¢ikarma olasiliginin giiglii olacagt
iddialarina karsi yazar, durumun daha karmastk oldugunu, karbon
tutumunun ortak miilkivet durumunda otomatik olarak olumlu
sonuglar vermeyebilecegini, bu proje ile koylilerin ilk kez ticari
amagla aga¢ dikmelerinin ormanlarin korunmast konusunda sorun-
lar yarattigi, projenin yuritildiga bolgelerde ormanlarnn karbon
tutma kapasitelerinin metalagtirilmasinin gerektirdigi mulkiyet ta-
nimlamalart ve orman idaresinin merkezilesmesinin yerli halk tze-
rinde beklenen yararlari gostermeyi engelledigini 6ne stirmektedir.
Projenin vurgusu zamanla yerel kalkinmadan karbon bankaciligina
kaymig, gli¢ yerel halktan Scotland’daki bankerlere gecmis; koyliiler
formel olarak toprak lizerinde hak sahibi olarak gériiniirken, top-
raklarin Uzerine karbon tutacak agaclarin dikilmesi ve buna harca-
nan emek-zamanin uzunlugu nedenleriyle aslinda topraklarina ge-
¢imlik gereklerini yerine getirmek icin erigsimleri engellenmistir. Bu
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tir projelerin kurumsal ve teknik yapist cok karmasik olabilir. Scolel
Te projesi de gesitli aktorlerin katihmi ile gerceklesmektedir: Yerli
halk, yerel bir sivil toplum 6rgiiti (karbon hesaplamasiyla sorumlu),
gonulli karbon piyasalarinda karbonu pazarlayan personel, ana
ofisi Scotland’da bulunan broker, cevre bakanhig (yerli halki kar-
bon tutumu konusunda egiten ve bu agaclari kesip satmalari iznini
veren), ulusal orman komisyonu (yerli halka fide saglayan ve PES
programindan ulusal 6denek alma isini yiriten). Boylece projeyle
birlikte yerli halk yerine ulusal, uluslararasi kuruluslar ve devlet
karar verici konuma gegmistir. Proje 6ncesinde ortak topraklar koy-
lilerce olusturulan bir meclisin belirledigi belli kurallara gére kulla-
nilabiliyordu. Bu tlr projelerde koyliiler karbon tutumu icin agag
diktiklerinde uluslararasi kuruluglardan ya da projeyi yirtiten sirket-
lerden oldukca dustik kazanclar elde ederler. Scolel Te projesinde
hektar bagina koylilere 5 yil boyunca 138 dolar 6denmesi 6ng6-
rilmusttr. Asil kazang 25 yil sonra ekilen agaglarin kesilip kereste
olarak satimindan beklenmektedir. Bu kazancin hektar basina
14 bin dolara kadar ¢ikmast beklenmektedir. 2000’li yillarin orta-
sinda projenin kapsami 1,9 milyon hektara kadar ulagmigtir. Meksi-
ka yasalarina gore ortak miilkiyet alanlarinda ticari agag¢ kesimi
yasaktir ve bagka kullanimlar igin aga¢ kesimi ¢ok siki kurallara
baglidir. Ancak piyasayi temel alan karbon agaclandirmasinin tlke-
de projeye dahil olan koylerde agac¢ kesim kurallarini degistirmesi,
dahil olmayan koylerle farkli uygulamalarin ortaya ¢ikmasina yol
acmustir. Butin piyasalarin iglemesi icin gerekli olan milkiyet bigi-
minin belirlenmesi sarti karbon piyasast icin de gereklidir ve ortak
miulkiyetteki alanlarda da topraklarin haritalandinlmasi, sertifika-
landirlmasi ve 6zellestirilmesi gerekmistir. Boylece koyliilerin top-
raga yonelik algisi degistirilmistir. Bu projelerin énemli bir diger
etkisi de biyocesitlilik tizerindedir. Ormanlastirma projelerinde kar-
bon tutumu yiksek, hizli yetigen ve yetistiginde piyasada para ede-
cek maun ve tropik sedir gibi agaclar ektirilmektedir. Gegimlik tre-
timden piyasaya yonelik iretime gegis, gecimlik tiretim durumunda
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varolan cesitliligi azaltmakta, koylilerin elde edecedi geliri uzun
doneme yaymaktadir. Biyogesitliligin azalmast zararli bocekleri
cogaltarak karbon tutumu icin ekilen agaclarin karbon tutum kapa-
sitelerini ve piyasa deg@erlerini azaltmaktadir. Yazarin da i¢inde bu-
lundugu bir aragtirmacilar ekibi, geleneksel turlerin nadas yapilarak
ekildigi tarla, geleneksel turlerin aralarina ticari agaclar ekilmis ol-
dugu bir tarla ve 30 yildan fazla bir stiredir agaclarin oldugu bagka
bir tarlanin karbon tutma kapasitelerini karsilastirmig, geleneksel
trlerin ekili bulundugu tarlanin karbon tutma potansiyelinin diger-
lerinin birkag kat1 fazla oldugunu gézlemlemislerdir.

Larry Lohmann (2005) Kyoto Protokolii'niin actigi olanaklarla
gelismis tilke ve sirketlerin bagkalarinin havasini, suyunu, topragini,
kisacast gelecegini karbon ¢opliigi olarak kullandiklarini 6ne str-
mektedir. Verdigi 6rnekle sirketlerin daha koétiistini yapmadiklari
tehdidi ile nasil karbon kredileri kazandiklarini gostermektedir.
Plantar S.A. Minas Gerais- Brezilya’da 4500 istihdam kapasiteli bir
sirket. 2002 yilinda Diinya Bankasinca desteklenen ilk CDM proje-
lerinden biri olarak (28 wil siireyle) Plantar tarafindan Minas
Gerais’de uygulanmast 6ngorilmustir. Proje ile pik demir Ureti-
minde enerji kaynagi olarak maden kémiirti yva da kok kémiirt gibi
fosil yakitlar yerine, stirdiirtlebilir biyokitle ekimi yoluyla elde edi-
lecek olan yenilenebilir odun kémuri kullanarak pik demiri sekto-
rini daha strdirilebiliv bir gerceveye oturtmayi ve seragazi
azaltimina katkida bulunmayi amaclamaktadir. Projenin paydasglari
arasinda Friends of the Earth, WWF gibi gevreci olarak bilinen or-
ganizasyonlar bulunmaktadir’®. Sirket projeden elde ettigi karbon
kredilerini satarak 2012 yilinda 25 milyon dolar gelir elde etmeyi
planlamigti. Ancak Lohmann makalesini yayinladiktan sonra proje
CDM vyiritme kurulu tarafindan 2004 yilinda reddedilmis, yerine
revize edilerek bu sefer metan azaltimi yapaca@ iddiasyla 2008
yilinda yine CDM projesi olarak Birlesmis Milletler tarafindan kabul

75 http://documents.worldbank.org/curated/en/184971468769518709/pdf/multiOpage.pdf
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edilmistir.”® Bu ikinci projenin ortaklan arasinda Hollanda, Japon-
va, Italya, Litksemburg, Ispanya, Avustralya ve Isvicre’deki kamu
ve 0zel sirketler ve bakanliklar bulunmaktadir. BM kabul belgesin-
de’” projeden binden fazla kisiye istihdam yaratmasi ve bunlarin
blyik bir kisminin kadin isgticiinden olugmasi, fosil yakit kullanimi
yerine biyokitle kullaniminin tegviki ve pik demir sanayisi ile kirsal
endustrinin ileri-geri baglantilarinin kurulmast gibi sosyal yararlar
yaninda; seragazinin azaltilmasi, biyocesitliligin ve toprak kalitesinin
korunmast gibi cevresel vyararlar beklenmektedir (s.3). Projenin,
kendi sektoriinde 6ncli bir proje olarak ve CDM’nin stirdiirtilebilir
gelisme anlayisina sanayi sektériinden 6nemli bir katki potansiyeli
ile Latin Amerika, Karaipler, Asya ve Afrika’daki gelismekte olan
tilkelerde 6rnek alinma olasih@ yiksek bir proje oldugu vurgulan-
maktadir. Pik demir tiretiminde kullanilacak odun kémiiri tGretimi
icin okaliptlis agact ekiminin Diinya Bankast desteginde 2000 yilin-
da gerceklestirildigi, bu agaclarin 2008 yilinda kesilip yerine yenile-
rinin ekilecegi de belirtiimektedir. CDM deste@inin olmadigi du-
rumda pik demir Uretiminin daha fazla seragazi emisyonuna neden
olan kok komtriiyle yapilacag 6éne strilmektedir (s.30). Oysa,
projenin CDM yiritme Kurulu tarafindan reddedilmesinde bu iddi-
anin gercekci bulunmamast gerekge olarak gosterilmisti. Dinya
Bankasi destekli ilk projeyi 2003 yilinda aralarinda Kiliselerin, sen-
dikalarin, milletvekillerinin, yerel ¢evre ve insan haklari érgitlerinin,
akademisyenlerin bulundugu 50 kurulug ve birey bir mektupla pro-
testo etmislerdi. Mektupta Plantar’in askeri diktatorlik doneminde
blyk tegviklerle kurulan bir girket oldugu, sirketin kullandigt top-
raklarin bayik kismmin kamu arazisi (devolutas) ve savanalardan
(cerrados) olustugu, bu arazilerin lizerindeki biyogesitliligin gelenek-
sel olarak koyliler, yerliler ve Afrika kokenli Brezilyalilarin gegim

76 https://www.banktrack.org/project/plantar_project_eucalyptus_plantations_pig_iron_
production
™7 https://cdm.unfccc.int/Projects/DB/DNV-CUK1349250687.19/view
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kaynad oldugu (tarim, hayvancilik, ila¢ yapimi, el sanatlari vs.),
oysa kisa dénemli okaliptiisiin monokiiltiire yol ach@ ve tzerinde
kuglarin bile yagamasina imkan vermedigi, biyogesitliligi yok ettigi,
Plantar sirketinin 6nceki operasyonlarinda sakatlanan, hastalanan
calisanlar1 icin higbir sey yapmadigi, bircok isginin odun kémiirt
Uretimi ve okaliptiis ekimi sirasinda kotli calisma kosullart nedeniyle
yasamlarini kaybettigi, odun kémiiri Giretiminin diger tarimsal faa-
liyetlerle karsilagtirildiginda ¢ok daha az istihdam yarattigi belirtil-
migti. Yine ayni mektupta pik demir tretiminde kémitir yerine odun
kémurt kullanilmasinin seragazi azaltimina yol acacagi iddiasinin
gecerli olmadid, Plantar'in faaliyetlerinin yol actdi zararin, en ko-
tinlin iyisi olarak mesrulastirilmasini hicbir sekilde kabul etmeye-
cekleri, gercekten seragazi emiyonunun azaltilmasi icin orada yasa-
yan insanlarn kiilttirel, sosyal ve ekonomik esenligine de katkida
bulunacak olan temiz enerjiye yatirim yapilmasi gerektigi belirtilmis-
ti (Lohmann, 2005). ikinci bir mektup 2004 yilinda 143 kurulus ve
birey tarafindan CDM Yiritme Kuruluna yollandi. Bu mektupta da
Plantar’in enerji kayna@ olarak kémiirden vazgectigi arglimaninin
gecersiz oldug@u, sirketin bunu karbon kredisi almak icin bir tehdit
olarak kullandigi, oysa yillardir ne yapiyorsa yapmaya devam ettigdi,
yani zaten onyillardir okaliptiis kaynakli odun kémuri kullandig,
bunun kerestecilerin “para vermezseniz ormani keserim” tehdidin-
den farkli olmadi@ vurgulanmugti.

Bracking (2015) Guney Afrika’da giines ve riizgar enerjisi gibi
yenilenebilir enerji sektorii yatirimlart yaparak CDM fonlarindan
yararlanan sirketlerin diinyanin farkli yerlerinde en buytk fosil
enerji ve maden yatirimlarini yapan ¢ok uluslu sirketler oldugunu
gostermektedir. Bracking calismasinda 21 tilkede faaliyet gosteren
cokuluslu telekomiinikasyon sirketi MTN'nin Johannesburg’daki
ana ofisinin kémurli termik santrallerin Urettigi elektrigi dagitan
ulusal elektrik agindan ¢ikip dogGalgaz sistemine baglaninca CDM
sisteminden fon almasini ve bu fonlanma sirasinda yapilan incelikli
hesaplamay1 anlatarak ¢ok uluslu sirketlerin olmayan bir senaryoyu
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baz alarak karlarini nasil arttirdigina 6rnek vermektedir. Komuirla
termik santralle elektrik tiretiminin yeralti sularinin ¢ekilmesi, stlfiir
dioksit emisyonunu arttirmasi ve yarath@ killerin imha edilmesi
gibi maliyetleri vardir. Bu sirket ulusal sistemden ¢ekilerek bu mali-
yetlerde yarath@ distisi hesaplamis, ancak Mozambik'te ¢ikarilan
dogal gazin emisyonlarinin sosyo-ekolojik etkileri hesaba katilma-
mugtir. Burada dogayi en ¢ok kirleten MTN, Giiney Afrika’da dogal
gazi satan sirket Egoli Gas ve Egoli boru hattina doGalgaz saglayan
Sasoli sirketleri CDM sistemi ¢ercevesinde karbon kredileri kazan-
muslardir. Oysa MTN bu degisimi kendi olanaklan ile yapma gtici-
ne sahiptir.

Doktora calismasini Tanzanya’daki REDD+ projeleri tizerine
yapan Andreas Scheba (2018) da bu projelerin yerli halk ve ekoloji
Uizerindeki etkileri konusunda analizler yapmustir. Tanzanya bu tir
projelerin sikca gerceklestirildigi cok fakir bir tilkedir. Bu projelerden
beklenen fayda strdirtlebilir bir orman yonetimini saglamak ve
fakirligi azaltmaktir. REDD+ projelerinin amaci ise sézde ormansiz-
lasmay1 6nleyerek karbon emisyonunu azaltmak ve topluluk temelli
orman  yoOnetimi ile uluslararasi karbon  piyasasini
baglantilandirmaktir. Bunlarin, orman tzerindeki miilkiyet ve yéne-
tim haklarini Tanzanya’da kanuni bir yapi olan kéy konseyine akta-
rip, koyliilere karbon kredilerinden elde edilen gelirlerden pay vere-
rek yapilacag varsayiliyordu. Ancak bunun yapilabilmesi igin her
bir kéyin toprak tizerindeki haklarinin sinirlarinin belirlenmesi ge-
rekiyordu. Yani tizerinde projenin gerceklestirilecegi alanin koye ait
olmasi gerekiyordu. Yazarin 6rnekledigi iki projeden biri Norveg
digeri Finlandiya kaynaklidir. Norveg tarafindan finanse edilen
proje 27 koyu, ikinci proje ise 24 koyu kapsamaktadir. Yazarin
saha arastirmasini yurtttigu koylerde proje oncesinde kicuk ciftgi-
lik bicimi yaygindir ve musir, sipiirge darisi, geltik, yagh tohumlar
gibi Urinlerin tarimi yapiliyordu. Boélgedeki ormansizlasmadan ve
karbon emisyonundan bu kigtk ciftcilik modeli sorumlu tutulmak-
tadir. Koyltler ormandan tarim alani agmak ve hayvanlarini otlat-
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ma disinda insaatta kullanmak icin kereste, yakacak odun ve kendi
tiketimleri ve satig icin mantar, meyve, bal, av eti gibi yiyecek
maddeleri elde ederek yararlaniyorlardi. Ancak projelerle bu ola-
naklar biylk 6lctide sinirlanmigtir. S6z konusu projelerle kéylilerin
alternatif gelir elde etme bigimlerine yonlendirilmeleri amaglanmak-
tadir. Pratikte projelerin uygulanmasinda bircok sorun ortaya cik-
mugtir. Orman yonetimi ve arazi kullanimmnin planlanmasi icin ge-
rekli koy topraklarinin smnirlarinin belirlenmesinde koéyler arasinda
catismalarn ortaya ¢ikmasi en 6nemli zorluklardan birisi olmustur.
Teknik gibi gortinen konularin aslinda o kadar da teknik olmadigt;
arkasinda esitsizlikler, glic muiicadeleleri, miilkiyet ve sinirlar konu-
sunda kokenleri derinlere inen yerel yapi ve politikalar oldugu orta-
ya ¢tkmigtir. Bu durumun ¢éztlmesi ve projelerin uygulanmasi kar-
bon piyasasinin saglamadigi tiirden oldukga ytksek oranl bir bas-
langi¢ sermayesi gerektirmektedir. Topluluk temelli formel y&neti-
sim kurumlarinin kurulmasi bazi geleneksel toprak ve orman kulla-
nim bicimlerini degistiriyordu. Ctinki proje 6ncesinde farkl koyler-
den koyliler istedikleri orman alanina girip, trtinlerinden serbestce
yararlanabiliyordu. Ancak proje bunu buyik olctide sinirlamis ya
da para ile satin alinan izinlere baglamigtir. Sinirlamalara uymayan-
lara cezalar uygulanmasi, izinlerden, cezalardan ve orman Urtinleri-
nin satigindan elde edilen gelirlerin Koy Konseyine kalmasi 6ngorii-
liyordu. Ancak proje suresince ormanda yeterince kontrol olma-
masi nedeniyle yukarida sayilan aktiviteler bir 6lclide devam etmis,
yakalananlara yiiksek cezalar uygulanmamus. Ulkedeki butiin diger
REDD+ projelerinde oldugu gibi bu iki projede de diinya piyasala-
rina karbon kredisi satisi gergeklesmemistir. Aricilik, kiimes hayvan-
ciligi, kelebek yetistiriciligi, korumaci tarim uygulamalari, sebzecilik
gibi koylileri alternatif gelir kaynaklarina yonlendirecek aktiviteler
basarili olmamis; tarim topraklarinin sinirlanmasi tlkede tarim
Urtinleri fiyatlarini yiikseltmistir. Yazar halen devam eden projeler-
den 6demelerin daha fazla gecikmesi durumunda koyliilerin eski
arazi kullanim: bicimlerine dénmelerini bliytk olasilik olarak gor-
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mekte ve projelerin basarisizhgini sadece bu projelere 6zgi bir du-
rum olarak degil, genel olarak karmastk sosyo-ekolojik problemlerin
genel ve basit baz1 tekniklerle hizli ¢éziimiine dayali bu tiir projele-
rin ¢b6zUmu piyasa temelinde aramasina baglamaktadir. Yazara
gore do@a koruma anlayisinin ekonomi politigi degismeli, rekabetci
ve kara dayali yontemlerden vazgecilmeli, demokratik yerel yoneti-
sim tesvik edilerek yerlilerin kendi topraklari ve ormanlari tizerinde-
ki haklar1 desteklenmeli, aktif vatandaglik tesvik edilerek bu kaynak-
lardan esit pay almalarn saglanmali, eko sistem “hizmetlerine”
tekno-idari ve ekonomi merkezli yaklasimlardan vazgecilmelidir.

Degerlendirme

Doganin finansallagtirilmasi mekén zerinden birikimin ve
ekonomik aklin dogaya hakimiyetinin giinimtzde ulastig en ug
noktalardan biridir. Mekén her zaman birikimin ana kaynaklarin-
dan biri olsa da 6zellikle kriz dénemlerinde mekéan tzerinden biri-
kim hizlanmaktadir. Kriz dénemlerinde reel tretimde ortaya cikan
tikaniklar1 asma ve kendisine yeni ve karli alanlar bulma ihtiyacinda
olan sermaye, bir yandan doganin farkh boyutlarini metalagtirarak
birikime katip karliligini arttirirken, diger yandan metalastirdi@t bo-
yutlart neredeyse her giin yenileri dizayn edilen ¢ok cesitli araclarla
finansallagtirarak yeni kar alanlari yaratmakta, birikimi hizlandir-
maktadir. Kapitalizmin en 6nemli meziyetlerinden biri krizleri de
kara donustirebilmesidir. Kiiresel isinma bircok sosyal glinahin
megrulagtirilmast i¢in elverigli bir bahane haline gelmistir (Smith,
2008: 244). Iklim krizi de bu anlamda kara donugtirilmekte, ancak
yesil ekonomi gibi gevreci goriinen bir sdylemle mesrulastiriimakta-
dir. Yesil ekonomi butin kotilikleri hep beraber ¢oziimleyecek
sihirli bir anahtar olarak sunulmaktadir. Ondan hem iklim Krizine
hem yoksulluga hem enerji ve gida krizine gare olmasi beklenmek-
tedir. Butlin bunlarin gergeklestirilmesi icin her kapiy1 agan diger bir
anahtar da piyasa ve onun mitkemmel islemesinin olmazsa olmazi
dogru sinyaller veren fiyat mekanizmasinin varhi@idir. Cevre iktisadi
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icinde h&kim olan anlayisa gére doGanin korunmast i¢in ona deger
bicilmesi, farkh fonksiyon ve stireclerinin fiyatlanarak piyasa meka-
nizmasina icerilmesi gerekmektedir. Boylece iklim krizi eksiksiz isle-
yen bir piyasa mantigi ¢ercevesinde kendiliginden ¢6ztim bulacak-
tir.

Bu calismada finansallasmaya yeni bir birikim rejimi olmaktan
¢ok krizini asamayan sermayenin kurguladigi yeni karli alanlar ag-
ma ve krizini 6telemeye calismasinin bir sonucu olarak yaklagilmak-
tadir. Finansal araclar sermayenin zamanlar ve mekanlar arast aki-
sin1 hizlandirirken ayni zamanda reel alani da etkilemektedir. Ancak
iliskinin yoni reel alandan finansal alana dogrudur. lliski bir kez
bagladiginda finansal alan donerek reel alani etkilemektedir. Yani
Uiretim siirecinde ortaya ¢ikan tikanmalar sermayenin finansal alana
kayigini hizlandirmakta, finansal alanda kurgulanan araglar da he-
niiz yaratlmamig deger Uzerinden bugtinkii yatirimlan tetikleyerek
deger ve arti de@er tretimi hizlandirlmaktadir. Doganin finansallas-
tirllmasi durumunda karbon piyasasi, biyogesitlilik kredileri, tiirler
bankaciligt gibi araclarla dogal miustereklere yani, ormana, suya,
biyogesitliligi olusturan butin hayvan ve bitki tlrlerine ve hatta
havaya fiyat bicilerek el konmaktadir. Béylece sermayenin géziin-
den kurgusal bir doGa dizayn edilmektedir. Kyoto protokoliiniin
karbon Uretiminde sagladigi cografi esneklik ve bu protokol gerce-
vesinde kurgulanan araglar sayesinde ¢ok uluslu sirketler ve gelis-
mis Ulkeler hem kirleterek bliytimeye devam ederken hem de daha
az gelismis cografyalarda bulunan toplumlarin dogal mistereklerini
gasp etmekte ve tarihsel olarak birikmis arti degerine el koymakta-
dir. Dolayisiyla doganin cesitli bicimlerde finansallastirilarak ko-
runmasi s6z konusu degildir; aksine, finansallagtirma yoluyla karh
yatirimlarin devam edebilmesi icin iklim sorunlarinin canli tutulmasi
gerekmektedir.

Doganin, finansallastirma cercevesinde fiyatlanarak sayisallasti-
rilmasinin cevreci bir maskeyle birikimin hiz kesmeden stirdiirtilmesi
disinda sermayeye sagladigi bagka avantajlar da vardir. Finansallag-
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tirma, arkasinda yatan sosyo-ekolojik iligkileri gizler. Ekonomik
aklin fayda-maliyet analizlerinin pozitivist diiz bir mantikla, i¢ ice
gecmis bircok boyuttan olusan bitinsellikleri parcalayip atomize
ederek gergekte olani basit teknik ve idari politikalarla ¢éztimlenebi-
lecek bir diizeye indirgemesi, iklim Kkrizini tetikleyen tarihsel, top-
lumsal ve politik iliskilerin incelenmesinin éniine gecmektedir. Idari-
teknik regeteler ve konunun toplumsal boyutundan soyutlanarak
korku yaratacak bigcimde sunulmast farkli ¢6zim yollarinin aragsti-
rilmasini, toplumun doga ile iligkilerinin daha genis cerceveden
sorgulanmasini ve iklim krizinin bedelinin bu krize en az katkida
bulunanlara 6detilmesinin agtkca goriilmesini engelleyici islev go-
rur.

Iklim krizinin ¢oziimii, stirekli ve hizli birikimi temel alan kapita-
list toplum-doga iligkilerinden farkl bir yaklasimi gerektirir. Bu farkl
yaklagimin temelinde doganin degdisim degerlerine degil kullanim
degerlerine dayali; Uretim eyleminin temelindeki emek ve doga
iligkisinin sermaye birikiminin degil, insan dahil tim tirlerin ve bi-
yosferin yeniden (retiminin strdirilebilirligini gozeten bigimde
donistiraldigl, toplumsal agidan daha demokratik ve adil yepyeni
sosyo-ekolojik iliskilerin insa edilmesi yatmaktadir. Bunun icin de
oncelikle tim canlilarin ortak zenginligi olan doganin miilkiyete
konu olmamasi, ortak zenginliklerin belli ilkeler temelinde tiim eko-
sistemin ihtiyaglar1 temelinde yonetimi gerekmektedir. Béyle bir
toplumsal ekolojik iligkinin kurulmasinin kolay yolu yoktur. Bildigi-
miz diinyanin sonu anlaminda, yani kavramlara, yasama atfetmeye
aligh@miz anlamlarin yeniden kurulmasina, ozellikle gelisme, bi-
yume, kalkinma, ilerleme, iyi yasam, yasam kalitesi gibi kavramla-
rin iclerinin farkli doldurulmasina ihtiyacimiz vardir. Konunun
aciliyeti sadece bazi tlkelerin degil, baz1 toplumsal kesimlerin degil,
oncelikle buttin Diinya vatandaglarinin bu yolda niyetlerinin olma-
sint ve politik secimlerini daha fazla maddi zenginlik yerine daha
adil sosyo-ekolojik iligkiler lehine yapmalarini gerektirir.
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